Evangelische Pfarrkirche Wieslet

Geschichte des Bauwerks, der Glocken und Orgel
von Kurt Hodapp
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Festschrift zur Einweihung des renovierten Gotteshauses
am 19. September 1982



GruBwort der Gemeinde Wieslet

Nach langen, intensiven Bemiihungen der Kirchenge-
meinde ist es moglich geworden, die Wiesleter Kirche
vollstandig zu renovieren. Sie ist in ihrer jetzigen Erschei-
nungsform ein Schmuckstick fir das Dorfbild und ein
echtes Gemeindezentrum.

Die Gemeinde hat im Zuge der Erneuerung der AuBenfas-
sade der Kirche an der Turmuhr, die von der Gemeinde
betreut wird, ein neues Zifferblatt einsetzen lassen und
das Uhrwerk tberholt. Nach einer langen Bauzeit darf
man sagen, daB das Werk vollauf gelungen ist und die
Kirche nun ihrer Bestimmung lUibergeben werden kann.
Der Gemeinderat gratuliert der Kirchengemeinde sehr
herzlich zu dem gelungenen Werk. Mdge die Wiesleter
Kirche fiir alle Besucher allzeit ein Ort der Begegnung mit
Gott und der Verséhnung und zum Frieden zum Wohle
aller Menschen sein.

Wir winschen, daB in dieser schonen Kirche auch in der
Zukunft durch die Verkiindigung des Wortes Gottes zum
Frieden in der Welt, der heute geféhrdeter ist denn je,
beigetragen werden kann.

Im September 1982
Geiger, Burgermeister



GruBwort
der Evangelischen Kirchengemeinde

Der Kirchengemeinderat und die gesamte Kirchenge-
meinde ist glicklich, daB die Wiesleter Kirche wieder
eingeweiht werden kann. Wir danken dem Staatlichen
Hochbau- und Universitdtsbauamt Konstanz, der Oberfi-
nanzdirektion Freiburg und der Evangelischen Landeskir-
che in Baden fir die groBziigige Planung und Ausfih-
rung. Dank sei auch den Handwerkern und der Bauleitung
gesagt.

In der langen Renovationszeit war manch ein Kirchenge-
meinderat nur in der Planungsphase dabei. Die lbrigen
dirfen miterleben wie unsere Kirche so schon wurde, wie
wir sie sehen. Drei Todesfélle besonderer Art gehdren zur
Baugeschichte: Der langjéhrige Kirchengemeinderat
Hans Volz starb im 53. Lebensjahr zu Beginn der Bauar-
beiten. Der Restaurator Claus Hildebrandt aus Kandern
wurde durch einen Herzschlag aus seinem kilnstleri-
schem Schaffen gerissen. Als Dritte verstarb Fraulein
Hanna Berta Weichhaus am 28. Februar 1982. Durch die
Kriegswirren muBte sie ihre ostpreuBische Heimat verlas-
sen und lebte viele Jahre unter uns. Gern hétte sie die
restaurierte Orgel spielen gehort. 40 000 Mark stiftete
Fraulein Weichhaus als wohltitige Geberin mit warmer
Hand. Ohne Frl. Weichhaus wiirde diese Orgel heute nicht
in diesem schdnen, hellen Gotteshause stehen und zur
Ehre Gottes erklingen.

Vor Jahren wurde ein Gemeindehaus geplant und konnte
nicht gebaut werden. Jetzt haben wir eine grindlich
renovierte Kirche. Die Notwendigkeit eines Mehrzweck-
raumes leitete uns. Die vornehmen Kirchenstihle lassen
nie vergessen, daB es ein Gotteshaus ist. Die Fuiboden-
heizung 148t gern die drei Heizungsarten vergessen; denn
Kohle- und Olofen sowie die elektrische FuBleistenhei-
zung gehdren der Vergangenheit an. Der ehemalige
Orgelplatz bietet Raum fiir einen Chor oder Verein.
AnlaBlich einer Trauung war die »geheime Generalprobe«
flir spatere Konzerte. MuBte die Kirchengemeinde sich vor
Jahren noch schamen iiber den »Schandfleck« im Ort,
wollen heute die Wiirdigungen Uber die gelungene reno-
vierte Kirche nicht verstummen. Auch die Wandmalerei
aus dem Jahre 1760 wurde freigelegt und die Verzierun-
gen lber den Fenstern geben unserer Kirche die personli-
che Note. Gottes Wort zum Tage der Einweihung dirfen
wir nachlesen in den weltbekannten Losungen der Bri-

dergemeine fiir das Jahr 1982: »Der Herr segne euch je
mehr und mehr, euch und eure Kinder!« Psalm 115, 14

Johannes Blodow, Pfarrer



GruBwort des Staatlichen Hochbau-
und Universitatsbauamtes Konstanz

Die abgeschlossene Instandsetzung der evangelischen
Kirche Wieslet ist Grund zur Freude flr die Kirchenge-
meinde und alle am Bau Beteiligten. Aber auch der
Fremde kann sich wieder vom heiteren Barock der klei-
nen Saalkirche aus dem 18. Jh. ansprechen lassen, die
Gotteshaus und festlicher Raum zugleich ist.

Die Herausarbeitung und Steigerung der vorhandenen
Raumgqualitat, die Freilegung iibertinchter Malereien und
Ornamente sowie die stilistische Interpretation im Detail
geben der Kirche duBerlich wie im Inneren die urspringli-
che Harmonie zurlick. Man kann deshalb bei der Renova-
tion weniger von Veranderung als von Anndherung an
den Originalzustand sprechen.

Diese Leitlinie des Instandsetzungskonzeptes wider-
sprach jedoch nicht dem verstandlichen Wunsch der
Gemeinde, die Kirche fur vielfaltige Aktivitaten nutzen zu
konnen.

Bewegliches Gestuhl kann durch seine Anordnung unter-
schiedliche Raumerlebnisse vermitteln, die allerdings
durch die vorhandene Architektur schon vorgegeben
sind: einmal die Ausrichtung auf den Altar im Chor sowie
die durch eine Vierteldrehung andererseits erreichte
Orientierung auf die Kirchenldangswand mit der Kruzifix-
malerei und der hierzu symmetrisch angeordneten drei-
seitigen Empore gegentber. Ein historisches Angebot,
das es zu nutzen gilt.

Die evangelische Kirche Wieslet ist eine von rd. 50
kirchlichen Lastengebduden im Kreis Ldrrach, die die
AuBenstelle des Bauamtes zu betreuen hat. Es ist sich der
kulturellen Verantwortung gegenuiber diesen Baudenk-
malen bewuBt und sieht in ihrer Erhaltung eine seiner
schonsten Aufgaben.

Néhere Einzelheiten der Instandsetzung sowie Kosten
werden im Baubericht dieser Festschrift ausfiihrlich er-
lautert.

Ich mochte Herrn Pfarrer Blédow und dem Kirchenge-
meinderat danken fir die engagierte Mitarbeit und der
Hoffnung Ausdruck geben, daB die inzwischen wieder
stilvoll gerichtete Kirche als duBerer Rahmen ihrer inne-
ren Bestimmung, dem Gottesdienst, wiirdig entspricht.

Konstanz, im September 1982

Gunter Mall



Innenaufnahme von 1912 mit der barocken
Stein’schen Orgel von 1784 auf der Chor-
empore
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AuBenaufnahme von 1912 ohne die vier
schmucken Linden davor




Baugeschichte der Kirche Wieslet

von Kurt Hodapp

Beginn und Durchfiihrung grundlegender Instandsetzun-
gen von Kirchengebduden regen immer die Frage nach
der baulichen Entstehung und Entwicklung des betreffen-
den Gotteshauses an.

Um nun Uber die Aussagen des Objektes selbst und der
sparlichen und zum Teil mit fehlerhaften Angaben behaf-
teten Literatur hinaus, genaueren AufschluB Uber die
Baugeschichte zu erhalten, wurden die vorhandenen
Archivunterlagen fiir die Bearbeitung dieser Darstellung
beigezogen. Zwar reichen die Angaben der Akten nicht
Uber das 18. Jahrhundert zurlick, doch 3Bt sich fir die
nachfolgende Zeit die bauliche Entwicklungsgeschichte
der Wiesleter Pfarrkirche gut verfolgen. Die Fertigsteliung
der Gber zwei Jahre dauernden Sanierungsarbeiten und
die aus diesem AnlaB stattfindende Festfeier geben Gele-
genheit, die Geschichte des Bauwesens dieser Kirche in
gedrangter Form darzustellen.

Die fruheste Kirche der wohl aus der ersten Ausbaupe-
riode nach der alemannischen Landnahme stammenden
kleinen Siedlung Wieslet am Austritt des engen, erst spat
besiedelten Tales der Kleinen Wiese wird schon vor 800
Jahren als Bestandteil der um 1100 vom Kloster St.
Blasien gegrundeten Zelle Weitenau genannt. Das
Schwarzwaldkloster hatte aus einer groBen Schenkung
der Herren von Wart, deren Stammburg im Thurgau
stand, das Tochterkloster Weitenau mit eigenem Zwing
und Banngebiet ausgestattet, wozu nach dem Weitenauer
Dingrodel von 1344 eine Hube, funfzehn ganze und ein
halbes Lehen sowie Acker und Wiesen in Wieslet ge-
horten.

In papstlichen Schutzbriefen von 1157 und 1179 werden
die Cella Weitenau und ihre Filialkirchen Wieslet und
Demberg genannt und im Bestatigungsprivileg des
Gegenpapstes Calixt von 1173 wird »Wisilath« in der
Reihe der Kirchen des Klosters St. Blasien neben anderen
aufgefihrt. Selbt das Mutterkloster an der Alb bekennt
spater, daB in Wieslet »die Kirche alter ist als unsere
Cella«. Es handelte sich aber dabei nicht um eine Pfarrkir-
che, sondern um eine Filialkirche des Tochterklosters
Weitenau, an welcher auch eine Kaplaneistiftung bestand.
Erst nach der 1556 durch Markgraf Karl Il. in seinem
Gebiet eingefuhrten Reformation wurde Wieslet allmah-

lich von der Mutterkirche Weitenau geldst, zeitweise
durch Diakone von Schopfheim aus versehen und
schlieBlich 1738 zur eigenen Pfarrei erhoben, zu der auBBer
Wieslet noch Enkenstein, Schillighof, Henschenberg und
Eichholz gehdrten. Die Probstei Weitenau und somit St.
Blasien bezogen seit der Schenkung der Herren von Wart
den Zehnten zu Wieslet und hatten somit nach den
kanonischen Gesetzen auch die Pflicht zur Unterhaltung
der Seelsorge und des Kirchengeb&udes.

Die Reformation belieB zwar St. Blasien im Besitz des
Zehntbezuges, das Kloster Ubernahm aber lediglich die
Besoldung des Weitenauer Pfarrherrn, zu dessen Spren-
gel ehemals Wieslet ja gehorte, sowie die Bauverpflich-
tungen an der Klosterkirche Weitenau. Die Einrichtung
einer eigenen Pfarrei Wieslet wurde vom Markgrafen als
evangelischer Kirchen-Obrigkeit vorgenommen. St. Bla-
sien betrachtete sich deshalb weder fiir die Bestellung
und Besoldung eines Pfarrers, noch fir die bauliche
Unterhaltung des Chores an der Kirche Wieslet zustandig.
Baden-Durlach glaubte jedoch eine solche Mitbaupflicht
ableiten zu kénnen, woraus im 18. Jh. sich fir das
Kirchlein Wieslet nicht nur Schwierigkeiten und Verzoge-
rungen bei den meist dringenden baulichen MaBnahmen
ergaben, sondern auch nach der Erbauung der jetzigen
Kirche eine tber ein halbes Jahrhundert sich hinziehende
Auseinandersetzung zwischen der markgréflichen Ver-
waltung und dem Kloster St. Blasien entspann.

Die BaumaBnahmen im 18. Jh.
am ehemaligen Gotteshaus

Bis zum Jahre 1756 stand das kleine Wiesleter Kirchlein
im unteren Teil des noch heute an dieser Stelle bestehen-
den Friedhofes am Hang nordwestlich des Dorfes.

Nach einer Notiz in der Rechnung der Geistlichen Verwal-
tung Rotteln von 1570/72 bestand eine Pflegschaft, d. h.
eine Vermogensverwaltung, fur die dem heiligen Adolf
(Bischof von Osnabruck 1185-1224, Adolfestag am 29.
August) geweihte Kirche. Auch wird diese Stiftung oder
Kaplanei zur selben Zeit im Weitenauer Berain der Burg-
vogtei Rotteln erwdhnt mit der ausdricklichen Bemer-
kung, daB das Patronat, die Kollatur, die Kirche und der
Kirchensatz, auch die »Oberkeit und Vogtey« lUber diese
Pfriinde der Herrschaft allein zugehore.



Andererseits findet sich in einem Oberamtsbericht von
1614 eine Aussage, welche im spéateren Streitfall des 18.
Jh. mit St. Blasien eine verhdngnisvolle Rolle spielte, da
die markgréfliche Verwaltung sich in ihrer Argumentie-
rung weitgehend auf diese offensichtlich irrige Aussage
stitzte. Es heiBt in diesem Bericht, daB Kirche und
Pfarrhaus zu Weitenau »desgleichen das Chor zu Wies-
leth« vom Abt zu St. Blasien baulich unterhalten werden
miissen ohne Kostenbeitrag der Herrschaft oder der
Untertanen.

Bei der ersten Nachricht Uber die Kirche werden bereits
deren hauptsachlichste Mangel, ndmlich der schlechte
Allgemeinzustand und die zu geringe GroBe genannt.
AnschlieBend an eine Baubesichtigung stellen die beiden
Geistlichen Verwalter Philipp Jakob Rehm und Ernst
Ludwig Bach zusammen mit Johann Caspar Ulrici »Pfar-
rer zu Wieslet und Diakon zu Schopfen« sowie dem Vogt
Bartlin Reif in ihrem Protokoll, das am 4. Juli 1701 zu
Lorrach aufgenommen wurde, fest: »in der Kirch zu
WieBleth haben sich in heut dato genommenem Augen-
schein folgende hdchstens zu repariren nothige Bauman-
gel erfunden«. Es werden aufgezahlt die sehr schadhaite
Kirchhofmauer, von deren an vielen Stellen eingefallenen
Umfang 10 Klafter ganz neu aufgefiihrt, die Gbrigen 60
ausgebessert und alles mit steinernen Platten neu
gedeckt werden muB. Um vom Kirchhof Vieh und
Schweine abzuhalten, ist ein neues Torgestell anzuferti-
gen. Da die Kirche aber fiir die beiden Gemeinden Wieslet
und Enkenstein zu klein geworden ist und diese instén-
digst eine Erweiterung verlangen, glauben die am Proto-
koll Beteiligten, dies kénne am besten geschehen, wenn
man die Kirchen-AuBenmauer beim Eingang, die bis an
den Giebel hinauf gespalten ist und deswegen sowieso
vom Fundament neu aufgefihrt werden muB, um 12
Schuh weiter hinaussetzte und so die Kirche vergréBert,
Die dazu erforderliche Maurerarbeit wurde aufgefihrt
und »diese Arbeit vom Michel Egern von Schopfen auf
gnadigstes Genehmhalten (des Markgrafen) genauest
verdungen um 50 Pfund Geld, 4 Sester Roggen, 4 Sester
Gerste und ® Wein«. Als Zimmerarbeit sollten gefertigt
werden:; Der Kirchturm, der durchgehend in den vier
Pfosten, den Schwellen und auch in der Haube verfault
ist, muB ganz neu aufgefiihrt werden, (iber den 12 Schuh
groBen Erweiterungsteil ist ein Dachstuhl herzustellen,
um die vorhandenen zwei Glocklein aufhdngen zu kén-
nen, ist ein Gestell (Glockenstuhl) zu machen, Turm und
Dach sind zu latten, auch der Dachreiterturm oben und

seitlich ganz herum frisch mit Schindeln einzudecken,
Biihne und Boden mit Dielen zu belegen, alle neu bend-
tigten Stiihle zu machen und die alten zu reparieren sowie
letztlich ein neues Kirchenhoftor anzufertigen. Diese
beschriebene Zimmerarbeit iibernahm Zimmermann Tho-
man ClayB von Eichen fiir 30 Pfund Pfennig, je 2 Sester 2
Imi Kernen, Roggen und Gersten. Die zur Ausfihrung
notwendigen 30 Stamme Eichenholz wollte die Gemeinde
aus eigenen Waldungen geben.

Fir diese geplante Renovierung und VergréBerung ging
auch die Genehmigung von Karlsruhe ein, doch als man
im folgenden Jahr 1702 begann die Kirche zu erweitern,
Turm und Dachstuhl abzunehmen und den schadhaften
Giebel abzubrechen, da fiel nicht nur diese Giebelmauer
ganz ein, sondern es stellten sich noch weitere Uber-
raschungen heraus. Der Einsturz des Giebels ri auch die
Langsmauer rechts vom Eingang bis tber die Halfte und
bis auf das Fundament herab mit ein und spaltete die
Chor-Giebelmauer. Es wurde »Uber dieBes in weiterem
Augenschein erfunden, daB das Fundament beeder Sei-
then faul, die Mauer etlicher Orthen nur mit Laimen
gemauret und mit SpeiB verblendet worden«. Diese Fest-
stellungen des Geistlichen Verwalters Ernst Ludwig Bach
wurden in einer neuen Verdingungsverhandlung zu Wies-
let in Anwesenheit von Pfarrer Ulrici, Vogt Bartlin Reif von
Weitenau und den beiden Geschworenen Michel Geb-
hardt, Andreas Tscherter von Wieslet, Fritz Klein von
Enkenstein und den beiden Akkordanten am 28. Februar
1702 getroffen und das weitere Vorgehen festgelegt.

Da durch neue, bessere Fundamente und die neuen
Mauern hohere Kosten zu erwarten waren, entschloB man
sich, nur eine Verlangerung der Kirche um 6 Schuh (= 1,8
m) statt 12 Schuh auszufihren. Den neuen hoheren
Verding schloB man jetzt mit dem Maurer Johannes
Dinckelmann zu Schopfheim. Er sollte auBer den schon
friher vorgesehenen Arbeiten den neuen Fundamenten
und neuen Mauern auch den stehengebliebenen Teil der
Seitenmauer »durchhin mit Quatersteinen in dem Funda-
ment und biB auf satten Boden untersetzen«. AuBerdem
sollte er die bisher nur 15 Schuh (= 4,50 m) hohen Mauern
auf 21 Schuh (= 6,30 m) erhohen, das obere Eck gegen
den Chor rechter Hand zur Absicherung mit einem von
Quadern gemauerten Pfeiler verstarken, den gespaltenen
Giebel im Chor bis an das untere Fenster abnehmen, mit
einem langen starken »Balchen oder Dreyschiebel« verse-
hen und beide Giebel gleichhoch auffihren. Maurer
Dinckelmann solite auch alle zu der Kirche noétigen




»GesimbBer und Thirgestell auch was sonsten darinen
von Steinwerckh zue hawen verfertigen« und die ganze
Kirche eindecken, bestechen, weiBen »und alles was
Mawrer und Steinhawerarbeith erfordert, machen und
das geringste nicht ausgenommen«.

Uber die im letztjahrigen Verding an Maurer Eger verein-
barten Geld- und Naturalzahlungen hinaus wurden dem
neuen Akkordanten versprochen weitere 50 Pfund Geld
und von der Gemeinde aus eigenen Mitteln nochmals 43
Pfund, zusammen also 143 Pfund Pfennige Geld, je 4
Sester Roggen und Gerste sowie 8 Viertel Wein.

Auch die Zimmerarbeit erforderte zusatzlichen, Uber den
bisherigen Verding hinausgehenden Aufwand wie: »1,
einen gantz newen Tachstuhl zuemachen und zuelatten,
2. in den Erweiterungsteil die erforderlichen ganz neuen
Kirchenstuhle zu fertigen, 3. eine neue Emporkirche mit
allen dazu bendtigten Boden, Sdulen und Sitzen aufzu-
richten, 4. samtliche Boden und »Buhni« zu belegen.
Daflir wurden dem bisher schon mit dem Auftrag bedach-
ten Zimmermann Joh. ClaiB von Eichen von der Verwal-
tung zusétzlich zugebilligt 12 Pfund Geld, 1 Vierling 2 Imi
Kernen d. h. Roggen und Gerste und von der Gemeinde
ebenfalls 23 Pfund Geld. Zusammen belief sich die Zim-
merarbeit auf 65 Pfund Pfennige und die Naturalien. Die
Baumaterialien glaubte man nicht genau festlegen zu
konnen; das Bauholz versprach die Gemeinde aus ihren
eigenen Waldungen zu geben.

Dieses Protokoll und weitere Erklarungen zum Sachver-
halt gab Verwalter E. L. Bach am 6. Méarz 1702 nach
Durlach-Karlsburg, an Markgraf Friedrich Magnus, Herr
zu Rotteln usw., zur Rentkammer adressiert, ein. Er
berichtete vom Einsturz und schlechten Zustand des
Mauerwerkes, auch daB der Dachstuhl durchgehend faul
sei und einen neuen Turm nicht tragen kénne. Er erlau-
terte das Vorhaben und erwéhnte, daB man nur noch 6
Schuh erweitern, aber die Mauern 6 Schuh Gber das alte
Werk erhdhen wolle. Er bat um die Ratifikation der
Verdingzettel und bemerkte weiter: »Zu diesem Verding,
weil die Kirchhofmauer und Kirch gleichsam ganz neu
aufgefihrt wird, hat sich das Kirchspiel Wieslet auf meine
vorgestellten unerschwinglichen Baukosten neben allem
zum neuen Dachstuhl, Turm, Glockenstuhl und Stihlen
erforderlichen Bauholz aus eigenen Waldungen, auch
von ihren Mitteln zur Beisteuer dem Maurer 41 Pfund,
dem Zimmermann 21 Pfund getan. Erwarte schleunigen
Verhaltungsbefehl«.

Dieser Verhaltungsbefehl wurde ihm auch umgehend

zuteil. Am 13. Marz 1702 wurde ihm von Karlsburg aus die
Weisung erteilt, »mit der unlangst verdingten Reparatur
zwar furzufahren«, jedoch noch die fehlenden, von den
Handwerkern unterschriebenen und anerkannten Ver-
dingzettel zur Dekratur einzusenden.

Ob die Bauausfihrung im Jahre 1702 durch den eben
begonnenen Spanischen Erbfolgekrieg verzégert oder
erschwert wurde, ist fraglich; es trifft jedoch keineswegs
zu, wie in einer heimatgeschichtlichen Arbeit angegeben
wird, daB die MaBnahme ganz unterblieb und auch nicht,
daB zu diesem Zeitpunkt bereits mit St. Blasien Uber eine
Kostenbeteiligung gestritten wurde.

Auch bei den nachsten Renovierungsarbeiten an der
Wiesleter Kirche, die schon zwei Jahrzehnte spater not-
wendig wurden, unternahm Baden-Durlach noch keiner-
lei Versuche, St. Blasien zu den Baukosten heranzuzie-
hen. Bereits am 7. August 1719 war dem Geistlichen
Verwalter der Herrschaft Rotteln, Johann Dietrich Kircher
von der Rentkammer zu Durlach der Auftrag erteilt wor-
den, mit Zuziehung »verstandiger Handwerksleute in der
Kirche Wieslet einen Augenschein einzunehmen, darauf
einen Uberschlag und Verding zu treffen und uns solchen
ad ratificandam in duplo einzusenden«.

Diese Aufforderung scheint durch jene Bittschrift von
Pfarrer Johann Wilhelm Sartorius und Vogt Fritz Kuttler
von 1719 ausgelost worden zu sein, deren genaues Datum
nicht feststellbar ist. Darin tragen diese ihre Klage (ber
den zerfallenen Zustand ihrer Kirche in Wieslet vor, »als in
welcher wir bey anhaltendem Regenwetter nicht trocken
sitzen noch stehen mogen«. Zwar konnte man zur Not mit
etlichen hundert Ziegeln »die hefftige Eintrieffung ver-
wehren«, doch viel nachteiliger sei, da man in die Kirche
keinen trockenen FuB setzen kénne, da der FuBboden aus
Dielen ganz verfault sei, »aus Ursach, daB die Situation
der Kirch sehr naB und felicht«. Deshalb baten Pfarrer
und Vogt bescheiden um 3 Dielenbdume und etliche
Ziegel »zu Ersetzung eines Bodens und einer Verlange-
rung und Erweiterung der oberen Bohrbiihne, die wegen
Anwachsung der Mannschaft und Jugend erforderliche«,
Man bat die gnadigsten Verordnungen hierzu ergehen zu
lassen, »vor welche hoch-fiirstliche Gnade wir lebens-
lengst als gehorsambste, vor lhro erspriesliche Wohlfahrt
Bittende, jederzeit unterthanigst verharren«.

Weil jedoch fiir die Untertanen keine Reaktion hierauf
erkennbar war, da der ergangene Auftrag zur Vorberei-
tung der Kircheninstandsetzung vom Geistlichen Verwal-
ter nicht sogleich ausgeflihrt werden konnte, wandten



sich Pfarrer und Vogt nochmals an ihre Vorgesetzten.
Pfarrer J. W. Sartorius berichtete an das Spezialat Lor-
rach, man miisse in Anbetracht des baufalligen Zustandes
ihrer Kirche die schon langst ausgesprochene Bitte wie-
derholen, »umb Reparierung ihres Kirchenbaues, sonder-
lich des Bodens der sonsten verfaulet und die Leute in
nassem Regenwetter, obschon unter Dach, doch (gera-
deso) als auf der Gassen stehen, ja gar in starcken
Winterszeiten anfrieren mochten und missen ... Leider
aber haben wir zu beklagen, daB3 keine Hilffe uns oder
unserer Kirchen erscheinen will, die Zeit des beschwerli-
chen Winters ist da, die Jammerklage ergeht taglich, ob
dann nochmahlen zu Winterszeit in unflatigen kétigen
Wanden Gottes Wort solle angehoret und Gott in Frie-
denszeiten so beschwerlich soll geehrt werden«. Und
Vogt Kuttler von Weitenau erwéhnte in seinem Schreiben
vom 31. Oktober 1719 ebenfalls, die Sache sei schon
etliche mal bei Kirchenvisitationen beaugenscheinigt
worden. Das ganze wirde die gnadige Herrschaft nicht
mehr kosten als 2 Dielenbaume fiir ca. 17 Stick Dielen
sowie die Zimmerarbeit, denn die blrgerliche Arbeit, d. h.
Hand- und Fuhrfronen der Birger, wollten diese unent-
geltlich ausfiihren.

Diese Eingaben wurden von den Ldrracher Behdrden an
den »Durchleuchtigsten First und Herrn« mit der Bestati-
gung weitergeleitet, daB der Zustand wie beschrieben
»erbarmungswirdig sei« und »weil es ein geringes kostet
die Gemeinde trocken zu stellen, indem das Kirchlein
klein ist«, glaubte man pflichtgemaB berichten zu mussen
und ersuchte, den bereits schon friher an die Geistliche
Verwaltung gegebenen Befehl, »solches Kirchlein zu
besorgen«, zu wiederholen.

Aus dem Bericht des Verwalters Andreas Weiser tiber den
Ortstermin in Wieslet vom 26. August 1720 ergibt sich, daB
laut Dekret der Dienstvorganger von A. Weiser, Verwalter
Kircher, die Kirche Wieslet hatte schon vor einem Jahr
besichtigen sollen. Der Hinderungsgrund wird nicht
erwahnt, durfte jedoch durch den Verwalter-Wechse! zu
erklaren sein. Verwalter Weiser schreibt weiter in seinem
Verdingungs-Protokoll: Um durch langeres Einhalten mit
der MaBnahme Schaden und Kosten nicht zu vergréBern,
habe man sich von seiten der Geistlichen Verwaltung
dahin verfligt und den Zustand der Kirche im Beisein des
Herrn Pfarrers Sartorius, Vogt Kuttler, des Gerichts-
Geschworenen Hans Caspar und der Handwerksleute
einer genauen Betrachtung unterzogen und festgestellt,
daB folgende Arbeit hdochst notwendig sei. Die nachste-

henden Akkorde wurden »auf gnadige Genehmhaltung«
abgeschlossen, »dabey sich aber die Handtwerckhs
Leuthe je so viel Arbeith und Materialien als gemacht und
abgegeben werden, die hdchstbediirfende Auszahlung zu
deren Unterhalt expresse bedungen haben«. Die Hand-
werker forderten also eine sofortige Bezahlung entspre-
chend dem geleisteten Arbeitsumfang oder der Menge
der gelieferten Materialien.

Dem Maurer Michel Eger aus Schopfheim, der bereits
1701 bei der damals geplanten Sanierung genannt wird,
werden folgende Arbeiten lbertragen: Das schadhafte
Kirchendach ist ganz umzudecken, den Mittelgang nebst
der »einten Seiten, da die Weiberstiihle stehen, so bisher
mit Dielen belagt war, um der allzugroBen Feuchtigkeit
willen« mit 336 Schuh neuen Platten belegen, 2 neue
»Possamenter unter die Pfosten an der Porkirchen von
Steinen setzen, indem die Pfosten unterhalb faul sind und
abgenommen werden missen«, den alten, zu tief sitzen-
den Altar abbrechen und neu aufmauern, auch »was
wenigs innerhalb der Kirchen bestechen und solche
wieder auszuweiBen«, Maurer Eger forderte fur diese
Leistung urspringlich 5 Gulden, muBte aber mit 3 fl. 18 x
den Akkord abschlieBen. Die hierzu notwendigen Materia-
lien: Steinplatten, 8 Hohlziegel, 700 Breitziegel und Kalk
sollten 23 fl. 17% x kosten.

Die Zimmerarbeit tbernahm Fritz Riedacher aus der
Langenau und zwar hatte er »wegen der volckreichen
Gemeindt an die alte noch ein klein neu Porkirchlein von
18 Schuh (5,40 m) lang und 6 Schuh (1,80 m) breit zu
machen, nebst einer Saul von 8 Schuh, ingleichen 2 neue
Stihl darauf«. Auch sollte er einige Instandsetzungen an
Boden, Gestihl, Emporesdulen erledigen, »auch das
noch weiter néthig seyende in guten Standt zu setzen«.
Diese Arbeit »dauer- und wehrschaft zu fertigen« ver-
langte er 14 fl. und "z Malter Mischelfrucht, doch »auf
herrschaftliche Approbation wurde ihm nicht mehr zuge-
sagt als 8 fl. 30 x« und die verlangte Frucht. Die erforderli-
chen 10 Stamm Eichenholz erbot sich die Gemeinde
abzugeben. Als Gesamtsumme der Baureparation erga-
ben sich an Geld 44 fl. 59%: x und 4 Sester = = Malter
Mischelfrucht halb Kernen, halb Gersten.

Diese Kostenberechnung sandte der Geistliche Verwalter
Weiser zusammen mit jenen Uber die Reparatur an Kirche
und Pfarrhaus Tegernau und den beiden Filialkirchen
Gresgen und Demberg nebst den von Pfarrer und Vogt
untertanigst eingegebenen Supplikationen mit der Bitte
um Genehmigung an die Rentkammer.



Die Bewilligung der Arbeiten und die Anweisung, »dafB
geistlicher Verwalter Andreas Weiser die genannte Repa-
ratur noch vorm Winter vornehmen, die Arbeiten in
dauerhaften Stand herstellen und daB alles accordgeman
gemacht worden sei, besichtigen und attestieren lassen
und dieses zu gnadigster Dekretur anher einsenden solle«
wurde von Karlsruhe dem zurlickgegebenen Verdin-
gungsprotokoll beigesetzt.

Die Ausfihrung der Reparaturarbeiten scheint jedoch erst
im folgenden Jahr erfolgt zu sein, denn von 1740 liegt die
Aussage aktenkundig vor, daB in der Kirchenmauer
geschrieben steht: »Renoviert 1721«,

Die Abrechnung der Arbeiten mit einer Summe von 56 fl.
40 x 2 Pf und je 2 Sester Kernen und Gersten wurde vom
Geistlichen Verwalter erst am 5. Februar 1723 »consig-
niert« (= zusammengestellt).

In dieser »Conignatio derjenigen Uncésten welche wegen
Reparation der Pfarrkirchen zu WieBleth nach beykom-
mend gnéadigst ratificiertem Accord auBgelegt worden«,
sind die akkordmaBig ausbedungenen Betrége fur Maurer
Michel Eger und Zimmermann Fritz Riedacher enthalten,
ferner wurde letzterem flr weitere Uber den Akkord
gefertigte Arbeit bezahlt 1 fl. 20 x. An Baumaterial waren
dem Maurer flr 411 Schuh steinerne Platten, dem Ziegler
Martin Heckendorf zu Schopfheim fir Ziegel und Kalk,
dem Nagelschmid Bartlin Tscherter flr 300 Boden- und
500 Lattndgel und der Gemeinde Gerspach fur gelieferte 3
Dielen- und 1 Lattenbaum die betreffenden Kosten zu
zahlen. AbschlieBend bestitigte Vewalter Weiser: »Dal
Gbrigens solche Reparation von dem Maurer und Zimmer-
mann nach dem Accord meisterhaft hergestellt, auch
sambtlich Baumaterialien verbraucht worden, wird durch
Attest bestatigt.«

Das fiinfzehnjahrige Ringen
um den Neubau der Kirche Wieslet

Die beschriebene Reparatur von 1721 brachte jedoch nur
flr zwei Jahrzehnte Ruhe im Geschehen um die baulichen
Probleme des Kirchleins der Pfarrgemeinde Wieslet.
inzwischen flihrte ab 1738 nach dem Tod Markgraf Carl
Wilhelms bis zum Antritt der Regierung seines Enkels
Markgraf Karl Friedrichs 1746 eine vormundschaftliche
Administration die Regierungsgeschéifte der Markgraf-
schaft. An diese berichtete im Juli 1740 das Spezialat in

Lorrach Uber den schlechten Zustand der Wiesleter Kir-
che und empfahl an Stelle einer Reparatur, insbesondere
des sehr schadhaften Tirmleins, eine VergréBerung der
ganzen Kirche fir die jahrlich anwachsende Kirchenge-
meinde. Sie bezog sich auf einen Zustandsbericht des
Markgréfier Baumeisters Arnold von Karlsruhe, der die
Kirche besichtigt hatte. Das Spezialat glaubte als richti-
gen Zeitpunkt fir dieses Bauwesen Frihjahr 1742 emp-
fehlen zu diirfen, »wenn das Pfarrhaus und Scheune zu
WieBleth nebst der Kirche zu Steinen gebaut sein wird«,
In der AuBerung von Baumeister Arnold vom 20. Juni 1740
beschreibt dieser, daB der Dachreiterturm sehr hoch und
obwohl aus Eichenholz und kerngesund, »sehr schwan-
kig« sei. Dies schade besonders der Giebelmauer auf der
er stehe, die schon an etlichen Stellen Risse bekommen
habe. Man habe das Tlrmlein zwar schon mit vier Strebe-
blgen versehen, was aber nichts nitze, da sie nicht
richtig angebracht seien. Eine Anderung einschlieBlich
Schindelausbesserung wiirde 19 fl. kosten, sei aber keine
Sache auf Dauer. Da jedoch Pfarrer, Vogt und ganze
Gemeinde um eine Erweiterung der Kirche gebeten hat-
ten, kénnte dann auf diesen Erweiterungsteil der neue
Turm gemacht und »nach proportion niederer gesetzt
werden«, was 300 bis 350 fl. kosten wiirde. Einen »accura-
ten RiB und Uberschlag« wolle er zu Hause machen,
hierzu habe er das vorhandene Gebdude abgemessen.
Auf diese Eingabe wurde nun in der Karlsruher Registra-
tur jene schon erwahnte Angabe von 1614 ausgegraben
nach welcher das Kloster St. Blasien den Chor dieser
Kirche zu erbauen und zu unterhalten habe. Oberamt und
Geistliche Verwaltung wurden beauftragt, hieriiber sich
genau zu erkundigen und dann zu berichten.

Nun trat das Oberamt Roétteln erstmals Gber den Probst
Pater Theodor Seitz von Blrgeln an St. Blasien heran mit
dem Ersuchen, die vermeintliche Baupflicht zu Uberneh-
men. Das Schwarzwaldkloster aber war der Meinung, die
Wiesleter Kirche habe nie einen eigentlichen Chor
gehabt, auch sei die alte Mutterkirche zu Weitenau noch
ausreichend groB fiir die Filial-Pfarrkinder. Als das Ober-
amt den Bericht Uber die Weigerung St. Blasiens am 15.
Marz 1741 der Rentkammer in Karlsruhe vorlegte, konnte-
es gleichzeitig melden, daB der Turm sich inzwischen
merklich gesenkt habe. Da Einsturzgefahr drohe, habe
man zur Sicherheit eine eichene Saule in die Kirche
gestellt.

In Karlsruhe begannen indessen die Regierungs-Kolle-
gien Rentkammer, Kirchenrat und Geheimer Rat sich



gegenseitig mit Memorials und Gegenmemorials darliber
klar zu werden, ob das den groBen Zehnt zu Wieslet
beziehende Kloster St. Blasien auf irgend eine Art und
Weise, ob gutlich oder rechtlich, zu bewegen sei, an den
Kosten beizutragen. Man befragte ausgiebig zu Basel das
dorthin infolge der unsicheren Zeiten ausgelagerte mark-
grafliche Archiv, worauf Hofrat und Archivar Drollinger
selbst in seinem Bericht sich nur unsicher und zwiespéltig
juBerte, da eben nicht nachzuweisen sei, daB3 St. Blasien
jemals am Kirchenbau Wieslet tatsdchlich beigetragen
habe. Auch die Rentkammer selbst war bei internen
Uberlegungen keineswegs ihrer Sache sicher, doch
wollte man aus fiskalischen Griinden nicht von einer
Verfolgung dieser angenommenen Baupflicht St. Bla-
siens abgehen.

Am 12. Juli 1741 ging in Karlsruhe auch ein weiteres
instandiges Bittgesuch des neu in Wieslet aufgezogenen
Pfarrers Joh. Friedr. Willius und des Vogts Andreas
Rauber ein, in dem sie die Dringlichkeit nochmals dar-
stellten.

Als das Oberamt am 2. Oktober 1741 an den Herrn
Prilaten zu St. Blasien, Abt Franz Il. Schéchtelin (1727 bis
1747) ausfihrlich und mit viel Latein gespickt die Ansich-
ten der markgréaflichen Seite darlegte, antwortete dieser
Uberrascht und ebenfalls mit entsprechenden Gegenar-
gumenten.

Auch im folgenden Jahr gingen die Bemuhungen weiter,
St. Blasien dazu zu bringen, einen Anteil am Kirchenbau
zu libernehmen. Da man aber erkannte, daB St. Blasien
freiwillig nicht dazu bereit war, so wurden gewisse
Zwangsmittel ins Spiel gebracht wie z. B. die Beschlag-
nahme der Einkiinfte St. Blasiens im Markgraflerland.
Auch sollte die Gemeinde dazu gebracht werden, daB sie
das Kloster beim firstlich baden-durlachischen Hofrat
verklagen sollte. Auf entsprechende, von oben angeord-
nete Bemihungen des Rottler Oberamtes reagierte die
»Comun Wiesleth« gar nicht erfreut, sondern schitzte
u.a. fehlendes »Fundament« an Argumenten und ihre
Armut zum langwierigen Prozessieren vor. Auch die
Landesadministration legte sich noch einmal mit einem
direkten Schreiben an den Abt ins Mittel, dessen Antwort
aber wiederum ganz ablehnend lautete.

Die Sache schlief nun ein bis am 18.5. 1745 in einer
weiteren Bittschrift Pfarrer und Vogt meldeten, daB das
Kirchlein »wegen Vermehrung der Leute viel zu klein und
wegen des bald zu hoffenden Einfalls des Thurmes, auch
hin und wieder zerspringender Mauern und baufélligem
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Dachstuhl hochst nétig zu bauen wér, indem alles so
miserabel aussieht, daB man beflirchten muB, man werde
in kurzem den Gottesdienst darin nicht mehr halten
konnen«.

Nur ein weiterer erfolgloser Briefwechsel mit dem Abt war
die Folge, so daB die Kirchengemeinde Wieslet im Novem-
ber 1747 erneut wieder einen VorstoB unternehmen
mufBte. Man berichtete dabei recht drastisch, der Turm
schwanke beim geringsten Wind so sehr, daB man des-
halb die Glocken ganz niedrig auf die Mauern habe
hangen missen. Aber erst die ndchste Supplikation an
den Markgrafen im Mai 1749 brachte etwas Bewegung in
die Szene. Man schilderte in jener Eingabe die Gefahrlich-
keit und war besorgt, es erschlage der einstiirzende Turm
nicht nur 10, sondern wohl gar Gber 300 Personen. Man
stellte den Herren in Karlsruhe vor, daB Durchlaucht
»keinen Wohlgefallen haben werde, wenn der Thurm
einfiele und dadurch so viele Menschen ums Leben
kdmene«.

Seit dem Jahre 1748 waren nun auch die markgréaflichen
Baubeamten wieder tétig geworden. Der Geistliche Ver-
walter Schlitzweg legte am 7. 11. 1749 einen von Werk-
meister Anton Schrotz aus Emmendingen —wo der fir die
obere Markgrafschaft zustdndige Landbaumeister seinen
Sitz hatte — angefertigten Plan sowie den zugehdrigen
Kosteniiberschlag flir eine ganz neue Kirche vor. Inzwi-
schen waren die Bauleute zur Einsicht gekommen, eine
VergréBerung des alten Kirchleins auf dem Friedhof sei
nicht mehr sinnvoll, sondern es musse neu gebaut wer-
den. Landbaumeister Arnold legte bei einer weiteren
Ortsbesichtigung einen neuen Bauplatz fest, den die
Gemeinde auf inre Kosten zur Verflgung stellen wollte.
Arnold schilderte in seinem Bericht vom 13. 12. 1749 den
sehr baufalligen Zustand der Kirche, die viel zu klein sei.
Wegen zu engen Platzverhiltnissen und sehr steilen
Abhangs sei eine Erweiterung »zu kostbar«, »ungeachtet
der Ungemachlichkeit um winterszeit hinaufzusteigens.
Die Gemeinde hatte einen Platz auBerhalb der Gassen
und Hauser und hinten in einem Grasgarten zwischen den
Baumen vorgesehen, den der Landbaumeister ablehnte,
da dort nach seiner Meinung weder die Uhr zu sehen
gewesen ware noch das Geldute zu hdren, »auch die
Kirch in keinen Prospekt zu stehen kdme«. Er legte daher
zusammen mit den Vorgesetzten der Gemeinden einen
anderen bequemeren Platz fest, »welcher weiter vornen
gegen die StraBe sich befindet, wo der Turm und die
Kirche im Prospekt und zimmlich an die StraBe kommpt«.



Den von Werkmeister Schrotz gefertigten Plan hielt
Arnold fir brauchbar, es sei der nétige Platz und die
rechte Einteilung vorhanden wie an anderen Kirchen
auch. Auch der Turm misse, da er jetzt ins Dorf herunter-
gesetzt wird, die vorgesehene Hohe haben. So kdnne es
ein ordentliches Kirchengebau abgeben.

Trotz dieser positiven Beurteilung der vorliegenden Bau-
unterlagen durch den Landbaumeister kam es vorlaufig
nicht zur Baudurchflhrung, da die markgréflichen Zen-
tralstellen die hohen Kosten von zirka 2400 Gulden
scheuten und man nochmals die vermeintlichen Bau-
pflichten des St. Blasischen Zehntherren abklaren bzw.
durchsetzen wollte. Noch uber 6 Jahre zog sich der
Baubeginn hinaus, unter anderem deshalb, weil Landvogt
von Wallbrunn und Hofrat Saltzer von Lérrach in einer
Konferenz iiber verschiedene Streitpunkte mit St. Blasien
auch das Problem der Baukostenbeteiligung am Wiesle-
ter Kirchenneubau regeln sollten. Die 6rtlichen markgraf-
lichen Instanzen vertraten jedoch (iberwiegend die
Ansicht, daB das Kloster zu diesem Beitrag nicht gezwun-
gen werden kdnne und auch nicht sollte, sondern daB die
eigenen Verwaltung die Kosten tragen misse.

Die Verhandlungen mit St. Blasien brachten wiederum
keinen Fortschritt, indessen das Kirchlein immer mehr
baufallig wurde. 1754 trugen die Untertanen schlieBlich
nochmals die Dringlichkeit vor, wie notwendig es sei, daB
die Kirche ganz neu gebaut werde, indem die alte nicht
nur sehr bauféllig ist, »so daB man mit Lebens-Gefahr
hineingehen und bey jedem starcken Wind gegenwartig
seyn muB, daB der liederliche Thurm von ihm eingesturt-
zet werde und so viele Menschen zu todt schlage«,
sondern daB auch die alte Kirche zu klein sei. Die
Schulkinder zum Beispiel missen wegen Platzmangel,
wenn das Abendmahl| gehalten wird, nach der Predigt aus
der Kirche geschickt werden. Den von Baumeister Arnold
ausgewahlten Platz wird demnéchst der Besitzer selbst
bebauen, wenn »Durchlaucht nicht baldigst gniddigsten
Befehl erteilen, daB die neue Kirch dahin gebaut werde«,
Von Superintendent Wucherer wurde zu jener Zeit die
Anzahl der Personen, »welche in nachgesetzten Gemein-
den bey dem offentlichen Gottesdienst zu erscheinen
verbunden sind« fiir die Wiesleter Pfarrei mit 265 ange-
geben.

Endlich wurde im Mai 1756 von der Rentkammer in
Karlsruhe an das Oberamt und die Geistliche Verwaltung
nach Lorrach der Befehl gegeben, »damit man, wenn
durch einen unversehenen Einsturz der Kirche groBes

Unglick geschieht, keine Verantwortung haben mége«,
die alte Kirche einstweilen abzubrechen und der
Gemeinde empfohlen, ihren Gottesdienst unterdessen an
einem anderen Ort zu halten.

Verwalter Schlitzweg meldete schlieBlich, am 4. und 5.
August 1756 sei das Kirchlein abgebrochen worden, 6000
taugliche Ziegel seien zur Kirche Tegernau verwendet
und das alte Holzwerk 57 fl. 30 x an die versammelte
Gemeinde versteigert worden. Da das Kirchspiel Wieslet
sonst im ganzen Ort keinen »geraumlicheren Platz« habe,
misse der Gottesdienst auf dem ersten Boden der Biihne
des Pfarrhauses gehalten werden. Da zu beflirchten
stand, daB bei nassem oder Schneewetter dem Haus
Schaden entstehe, wurde die rasche Ratifikation des
schon lange vorgelegten Bauplanes und KostenUber-
schlages beantragt, damit die Vorbereitungen zum Neu-
bau im Spéatjahr beginnen und der Bau im Friihjahr
angefangen werden kdnne. Dann wéren die beim gerade
beendeten Bau der Kirche Tegernau frei werdenden
Gerustdielen, Stangen und Seiler gut zu verwenden, ohne
sie zuerst zurlick ins Magazin nach Ldrrach fihren zu
mussen.

Am 30. 9. 1756 wurde endlich das Dekret Gber die Geneh-
migung von BauriB und Uberschiag zur Wiesleter Kirche
an die Behérden in Lorrach erlassen und gleichzeitig die
Geistliche Verwaltung angewiesen, zu diesem Kirchenbau
die nétigen Anstalten »mittels Beifuhr der Materialien
vorzukehren« und unter anderem das bendtigte Bauholz
vom Forstamt Rotteln in Kandern nach einer Holzliste sich
anweisen zu lassen.

Bereits schon beim Abbruch der alten Kirche muBte das
QOberamt in Lorrach nochmals in aller Form bei St. Blasien
Protest einlegen und die Erhebung der auf das Kloster
entfallenden Kosten fiir den Neubau der Kirche vorbehal-
ten. Dies geschah lber das Bladsiamt zu Basel, ohne daB
eine Reaktion des Klosters hierauf erfolgte.

Der Neubau der Kirche im Jahre 1757

Der Plan fur das neue Wiesleter Kirchengebaude stammte
aus dem Jahre 1749 und war vom markgraflichen Werk-
meister Anton Schrotz aus Emmendingen gefertigt wor-
den. Die zu solchen Planungen gehérenden Kostenermitt-
lungen wurden zu jener Zeit meist als Gemeinschaftsar-
beit unter Zuziehung der flir die Arbeitstibernahme vorge-
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sehenen Handwerker aufgestellt. So wurde auch der
»Ohngefahre Bauliberschlag uber Erbauung einer neuen
Kirche zu Wiesleth zu 67 Schuh lang und 37 Schuh breit
und eines Kirchturms 90 Schuh hoch« damals am 13. Juli
1749 zu Wieslet in Anwesenheit von Pfarrer J. F. Krafft,
Vogt A. Rauber, dem St. Blasischen Stabfuhrer Fritz
Reichert, den Wiesleter Gerichtsleuten Andreas Klemm,
Hans Huser, Fritz Klemm, Fridlin Hug, Fritz Vogt, dem
Verwalter Schlitzweg sowie dem Werkmeister Antoni
Schrotz ausgearbeitet.

Diese Kommission stellte eingangs ihres Protokolls noch-
mals die beim Augenschein vorgefundene Situation der
alten Kirche so dar: Man hat an der alten Kirche wahrge-
nommen, daB sie »ehedessen« nur eine kleine Kapelle
von 23 Schuh lang und breit gewesen sei. Anno 1701
wurde sie unter Pfarrer Ulrici, wie die Geistliche Rech-
nung zeigt, mit einem Anbau von 12 Schuh erweitert, so
daB ihre jetzige Lange 35 Schuh (9,45 Meter) und Breite
23 Schuh (6,20 Meter) im Licht ausmacht. Durch die
Schallécher des aufgesetzten holzernen Turmes ist inzwi-
schen allerorts am Turm dem Dachwerk entlang der
Regen eingedrungen, wodurch das Holz in Zapfen und
Bindung vermodert und verfault ist und auch die Mauern
darunter ruiniert wurden. Deshalb sehe man es nicht fur
ratsam an, auf die alte baufillige Kirche wieder einen
hélzernen Glockenturm aufzusetzen, da sie auch fir die
Birgerschaft des Kirchspiels um mehr als den dritten Teil
zu klein ist. Auch sei sie »auf einem ohnbequemen hohen
Berg situirt, so daB man Uber glatte Felsen, welche sehr
gech hinauf gehen, den Eingang nehmen muB, so beson-
ders zu Winterszeith, da gedachter Felsen mit EyB Gberzo-
gen wird, viele Beschwehrlichkeit verursachet«. Die Kom-
mission lehnte auch eine nochmalige Erweiterung der
alten Kirche ab, da solche »wegen engen und abhangigen
Bergs und daher fehlendem Platze nicht wohl erfolgen
kann«. Deshalb habe die Gemeinde Wieslet und das
Kirchspiel sich bereit erklart, falls der Neubau der Kirche
genehmigt werde, den Platz gleich unten am Berg
zunichst dem Kirchhof, der bestehen bleiben soll, aus
ihren Mitteln herzugeben.

Fir den von Werkmeister Schrotz angefertigten Bauplan
wurde nun eine Massen- und Kostenberechnung aufge-
stellt, in welcher alle erforderlichen Arbeiten und Materia-
lien erfaBt waren. Kostenermittlungen jener Zeit differen-
zierten zwischen den reinen Arbeitslohn-Kosten der
Handwerker und den Kosten fiir die Materialien. Die
Beifuhr des Materials und die Handlangerdienste der bei
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kirchlichen Gebduden meist zur Baufron verpflichteten
Pfarrkinder wurde normalerweise nicht in Ansatz
gebracht, erreichte, wie wir noch sehen werden, aber
einen nicht unbetrdchtlichen Teil der lbrigen Kosten.

Es wurde nach dem Uberschlag vom 13, Juli 1749 im
ginzelnen beschrieben und veranschlagt: Die Maurer-
arbeiten fiir Fundamente, Saulenpostamente setzen, Altar
und Taufstein aufmauern, das gesamte aufgehende Mau-
erwerk fir Turm, Langhaus und Chor herstellen, »die
ganze Kirch samt dem Turm glatt zu verputzen, abzurei-
ben und zu weiBen«, 14 000 Ziege! auf Kirchendach und
Turm zu decken, die Ziegel mit Hilfe der Handfroner auf
das Dach zu bringen, »vor die Farben anzumachen und
anzustreichen« sowie den Kalk abléschen. Die Lohn-
kosten daflr wurden mit 454 fl. 31 x ermittelt.

Die Steinhauerarbeit umfaBte die Herstellung der Tlren-
und Fenstergewéande, Schall-Loch-Gesteller . .. die Bank

Der Bauplan zum Neubau von 1757, gefertigt von Werkmeister
Anton Schrotz im Jahre 1749



mit Wetterschlag und Falzen, die Altarplatte und den
neuen Taufstein oben ganz ausgewdlbt mit einer Muschel
sowie 6 Postamenter. Der Verdienst war mit 161 fl. 55 x
berechnet. Fur die Zimmerarbeiten sollten 4500 Schuh
Tannenholz = 103 Stammen geféllt, beschlagen und
abgebunden werden. An Eichenholz wurde gebraucht
2577 Schuh = 86 Stammen, die auch zu féllen und zu
verarbeiten waren. Weiter war auch das Tannenholz zur
Emporkirche, den Sitzen, Brustiehnen und Doggen fir
das Gestuhl zu fallen, beschlagen und verarbeiten sowie
alles zu hobeln, die Stiegen zu Empore, Turm und Kanzel
zu fertigen, die Boden zu belegen, die Kirche zu latten
und zu leisten, GerUststangen zu hauen, das Gesims um
Kirche und Turm »mit einer groBen Blatten, Auskehlung
und Rundstabblattern« herzustellen. Als Arbeitskosten
wurden 281 fl. 10 x errechnet.

Die Schreinerarbeit, bestehend in der Herstellung der
Decke in der Kirche und unter der Empore mit 56
verleimten Tafeln von 22 Schuh Dielenlange zu machen,
anzubringen und die Fugen mit abgekehlten Leisten gut
zu befestigen, weiter die Brustwiande der Empore, die
Stegengelénder einzufassen mit abgekehlten Fillungen
und Fries, das Gestuhl unten in die Kirche mit Sitz,
FuBbank und Brustlehnen zu verfertigen, »eine proportio-
nierte Cantzel mit Fillungen, Brust- und FuBgesims samt
dem Stiegengelander«, 2 Kirchentiren mit 2 Fligeln
schrag gedoppelt, ein Beichtstuhl, alles zusammen herzu-
stellen fur 88 fl. 42 x Arbeitslohn.

Die Schlosserarbeit umfaBte alle geschmiedeten Eisen-
teile am Bau, Gerust-Klammern, Fenstereisenwerk mit
Schienen, Schrauben und »Mdutterlen«, Beschlage fir
Tiren, bestehend aus Band und Kloben, Riegel, »starkes,
bedecktes LantenschloB mit doppelt geldteten, eingerich-
teten SchlieBhaken, Knopf zu Handhaben und Ubrige
Zugehorungen«; ein Kreuz auf dem Turm 40 Pfund
schwer »mit etwas Laubwerk ausgezieret« sowie die
notigen Bankeisen zur Befestigung der Kanzel und des
Gestlihls mit insgesamt 90 fl. 32 x Lohnkosten. An Glaser-
arbeit werden fir 5 groBe, 2 untere und 3 obere Fenster
mit »runden Scheiben mit doppelten Haften und starkem
Bley« 55 fl. 10 x Lohn gerechnet.

Die Kosten fir Baumaterial in Hohe von 1118 fl. 26 x
umfassen das Brechen der Mauersteine, Lieferung von
Kalk, Dachziegeln, Hohlziegeln, dann das Bauholz aller
Art, die Nagel, Farben und Waren zum Anstreichen, Leim,
Ristmaterial usw.

Als Gesamtsumme der Baukosten waren 1749 errechnet

worden 2392 Gulden 27 Kreuzer, wobei kein Wertansatz
fur die von den Landeskindern zu leistenden Fronen
enthalten war, Eine Liste der dann bei der Bauausflhrung
1757 geleisteten Fronen der umliegenden Orte zeigt, wie
wesentlich diese von den Untertanen unentgeltlich zu
leistenden Fuhren und Handlangerdienste ein Bauvorha-
ben entlasteten. Nach einer vorhandenen Aufstellung
wurden zum Wiesleter Kirchenneubau durch die Kirch-
spielsgemeinde Wieslet selbst und die Nachbarorte rech-
nerisch fiir 1872 fl. Fuhren und fiir 277 fl. 30 x Handfronen
geleistet. Danach scheinen diese Fronleistungen gar die
ubrigen Kosten flr Handwerkerarbeiten und Material
erreicht oder ubertroffen zu haben, was uns wiederum
den Wert und die Bedeutung der von weltlichen und
geistlichen Herrschaften bei jeder sich bietenden Mog-
lichkeit geforderten Fuhr- und Handfronen verstandlicher
werden |aBt. Auch in unserem Fall dirfen wir wohl nicht
eine véllig freiwillige Leistung der Fronen annehmen.
Wie bereits erwéhnt, wurde mit Dekret vom 30. 9. 1756
von hdchster Instanz die Genehmigung des Kostenuber-
schlags und des Bauplanes von Anton Schrotz an Ober-
amt und Geistliche Verwaltung in Ldrrach erteilt, und
zwar sollte dieses Wiesleter neue Kirchenbauwesen auf
jenen Platz zu stehen kommen, den die Gemeinde aus
eigenen Mitteln zu kaufen sich erboten hatte. Der Geistli-
chen Verwaltung Rotteln wurde befohlen, nunmehr zu
solchem Kirchenbau die ndtigen Anstalten mittels Beifuhr
der Materialien vorzukehren, damit kunftiges Frihjahr der
Bau begonnen werden koénne. Es sollten auch die im
Uberschlag gemachten Anmerkungen des Baumeisters
Arnold beachtet und bezlglich der Zuteilung des Bauhol-
zes dem Forstamt Rétteln in Kandern eine Spezifikation
Uber die Qualitdt und Menge Gbergeben werden. Dem
Forstamt wurde von Karlsruhe gleichzeitig Weisung erteilt
zur Abgabe der angeforderten Holzmenge. Das gelieferte
Holz sollte nach der herrschaftlichen Taxe zu Geld ange-
schlagen und der Geistlichen Verwaltung eine Rechnung
zugestellt werden, »damit bezlglich der Beteiligung des
Stiftes St. Blasien das Notige besorgt werden kann,« d. h.
die Kosten abgewdlzt werden kénnen.

Uber die Bemihungen der Geistlichen Verwaltung in
Lorrach in Person von Verwalter Schlitzweg und des
spateren Verwalters Helminger, der damals offenbar zu
Schopfheim einen AuBenstellen-Posten bekleidete, erfah-
ren wir aus den Akten einiges zur Beschaffung guter
Dielen-Sageware, die als Stammholz von Gersbacher
Blirgern beschafft, dann in der dortigen Sage nach
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Angabe eingeschnitten und danach bei den friheren
Eigentimern Uber den Winter ins Trockene gebracht
werden sollte. Und zwar sollten die Gersbacher die
Dielenware »an die Schirm aufholtzlen (unter dem Dach-
vorsprung aufhélzeln), daB sie schon dirr werden, damit
solche im April nach Wiesleth geflihrt und mit Nutzen
verschaffet werden konnen«. Auch sollte der Forster von
Hasel die nur am hinteren Ende gezeichneten Bdume,
sobald der Zopf abgeségt ist, vornen mit dem Waldzei-
chen versehen und die Nummer daran schreiben, »damit
die Eigenthiimer oder der Sager hierinnen keinen Betrug
spiehlen kénnen«.

Das vom Forstamt Kandern abzugebende Bauholz wurde
den Wiesletern bzw. dem Zimmermeister aus Lorrach an
der Sirnitz zum Féllen angewiesen. Am 17. April 57 teilte
Vogt Rauber dem Geistlichen Verwalter nach Lorrach mit,
man habe durch einen Kundschafter in Erfahrung
gebracht, es habe jetzt dort oben um die Tannen herum
keinen Schnee mehr, jedoch sei er noch knietief auf dem
flachen Boden, wo keine Tannen stehen. Man kdnne das
Holz aber gar wohl fallen. Vom Forstamt wurden an
Tannenholz angewiesen und abgegeben 50 Stammen
Bautannen zu Pfetten und Balken, 26 kleinere fur Riegel-
holz und 50 Stiick zu Sparren und Banklehnen. Der Wert
dieses Tannenholzes wurde zu 164 fl. 32 x und als Bam-
mert-(Bannwart, Forster)-Tax 2 fl. 4472 x gerechnet. Die
auBerdem abgegebenen 45 Eichen-Stammen wurden vom
Forstamt mit 70fl. 18 x und 1fl. 10 x Bammert-Tax
berechnet.

Im Mérz des Jahres 1757 verbirgten sich die Ortsvorge-
setzten von Wieslet fiir den Maurermeister Fritz HaBler in
Schlechtenhaus als Akkordnehmer der Maurerarbeiten.
Sie berichteten der Geistlichen Verwaltung tber ihn, »er
habe in allen seinen Bauen nicht gefehlt (keine fehler-
hafte Arbeit geliefert), er wird sein Sach machen, wie
solches ausgemacht ist und von Meistern und Gesellen
fir gut gehalten wird. Sonst kénne man flr keinen
(anderen Maurer) Caution versprechens,

Uber die Ausfiihrung des Neubaues der Kirche besitzen
wir lediglich eine einzige Nachricht in einem Schreiben
des Pfarrers J. Ph. Krafft an die Geistliche Verwaltung
vom 4. Juli 1757. Er schreibt Gber den Bauzustand: »Die
allhiesige neue Kirche ist nun fast vollig bedeckt, sie ist
auch von dem Meister Maurer inwendig voéllig bestochen,
so daB nicht nur die Zimmerleute, sondern auch die
Schreiner darinnen im Truckenen arbeiten kénnen«. Der
Pfarrherr bat auch den Geistlichen Verwalter, nicht nur
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die Schreiner ernstlich dazu anzuhalten, ihre Arbeit bal-
digst anzufangen und zu verfertigen, sondern auch die
Zimmerleute anzutreiben, daB sie fleiBiger arbeiten als es
bisher geschah. Denn die vorige Woche hétten sie nicht
das geringste an der Kirche geleistet. Pfarrer Krafft hegt
auch Bedenken Uber den Zeitpunkt der Baufertigstellung,
da er schreibt: »Wenn die Handwerker nicht besser zu
ihrer Arbeit angehalten werden, so werde die Kirche
dieses Jahr nicht mehr ausgemacht werden«<, Damit
behielt er jedoch nicht recht, denn schon am 30. Oktober
1757 konnte Spezial Wucherer von Schopfheim die Ein-
weihung vornehmen. Seiner Predigt legte er dabei das
Bibelwort aus Psalm 84, Vers 1-4: »Wie lieblich sind deine
Wohnungen« zugrunde.

Nach den so endlos langen Vorbereitungsjahren war die
Bauausfiilhrung in der erstaunlich kurzen Zeit von mehr
als einem halben Jahr bewiltigt worden, da ja Mitte April
das Bauholz auf der Sirnitz noch nicht einmal gefalit war.
Wie uns aus einem spéteren Bestandsplan und einigen
schriftlichen AuBerungen bekannt ist, erfuhr der Bauplan
von Werkmeister Schrotz in einigen Punkten zum Teil
nicht unwesentliche Anderungen, wie wir nachfolgend
noch feststellen werden.

Der Geistliche Verwalter Schlitzweg legte erst am 11.
Marz 1758 den AbschluBbericht iiber die BaumaBnahme
an den Markgrafen vor, samt der Aufstellung, »was die
nach dem unterm 30. September 1756 gnadigst ratifizier-
ten RiB und Uberschlag im vergangenen Sommer 1757
vollig neu erbaute Kirche und Thurm zu Wiesleth an
Kosten erfordert habe«. Er berichtete, er habe mit den
Sachversténdigen die Leistungen der Handwerker genau
abgemessen und »visitiert und dabey alles nach denen
dariiber verfertigten Verdienst-Zetteln richtig erfunden«.
Verwalter Schlitzweg legte diese Kostenrechnungen mit
der Bitte um Dekretur (Anweisung) untertanigst vor und
fligte bei, er zweifle an der Genehmigung der Zahlungen
um so weniger »als dieses Kirchengeb&ude vollkommen
solid, dauer- und recht meisterhaft hergestellt, einfolglich
der Kostenbetrag daran durchgehens wohl verdient ist«.
In der erwdhnten »Haupt-Baukostens-Consignatio Uber
die neu erbaute Kirche samt einem steinern Thurn zu
WieBleth« bemerkte Verwalter Schlitzweg vorweg, daB
der urspriinglich von der Gemeinde angebotene Platz seit
1749 vom Eigentiimer selbst mit einem Haus Uberbaut
wurde. So konnte man bei einer nochmaligen Besichti-
gung mit dem Baumeister keinen geeigneteren und gré-
Beren Platz finden »als derjenige allwo die Kirche dato



mitten in loco hingestellt ist, gleichwohlen aber muBte um
sothanen etwas eingeschrenckten Platz willen, der Kir-
chen wiewohl nur an der Ldnge 2 Schuh abgebrochen
werden und ist diese nunmehr solche 65 Schuh lang, 37
Schuh breit und 23 Schuh hoch, auch sonsten so viel nur
méglich ware, nach dem berlhrten RiB und Uberschlag
nebst dem steinernen Thurn, dennoch zu dermahlen noch
einig Uberflissigem Raum derer Zuhorer solid und dauer-
haft aufgefiihrt worden«.

Fritz HaBler, der Maurermeister von Schlechtenhaus, hat
die ganze Maurerarbeit nach seinem Verdienstzettel an
Kirche und Turm dauer- und meisterhaft hergestellt.
Obwaohl die Ecken, sowohl am Turm, wie an der Kirche im
Baulberschlag nur mit rauhen Mauersteinen vorgeschrie-
ben waren, so hat er einesteils auf der Gemeinde Wieslet
Wunsch, anderseits »um besserer Dauer- und Ansehnlich-
keit willen, auch als ein junger Meister sich dadurch einen
Ruhm zu machen, solche sdmtliche Ecken mit gehauenen
Quadern solid ausgefiihrt«, aber die Kosten dafiir mit
133 fl. 36 x nicht berechnet. Er erwarte nun andererseits,
daB man an seinem Gbrigen Verdienst nichts in Abrech-

nung bringe, da die verdingte Akkordsumme die er -

bekomme, ohnehin niedriger als die Kostenanschlags-
summe war. Verwalter Schlitzweg glaubte daher, daB fur
die dem Maurer zustehenden 491fl. 48 x »ihme die
gnédigste Decretur seines Gbrigen angerechneten Ver-
dienstes in sonderheit bey dermahlig theuren Victualien
wohl zu génnen ware«. Zusétzlich zu seinem ursprungli-
chen Auftrag hatte Maurer HaBler eine steinerne Treppe
von 15 Stufen auBen hinter der Kirche als Aufgang zur
Empore samt einer Bristung aufgemauert, auch die
Stufen und Platten beschafft, wofir ihm nur 8 Gulden
Lohn zugebilligt worden waren. AuBerdem muBte er 15
Tagwerke lang beim Steine brechen die Fréner anweisen,
auch selbst dabei behilflich sein und sie antreiben, damit
fleiBig gearbeitet und die Fuhren recht beladen wurden.
Fur die Steinhauerarbeit hatte Hans Jerg Walliser von
Gindenhausen fir die in dessen »Conto« beschriebenen
gehauenen Steine nach vorgenommenem richtigem Aus-
messen an Lohn zu fordern die verakkordierten 114 fl.
24 x.

Der Zimmermanns-Verdienst des Hans Jerg Meyer von
Lorrach fur samtliche Zimmerarbeit betrug an »taxmaBi-
gem Lohn« 254 fl. 43 x. In Abweichung vom Schrotz-
'schen Plan, bei welchem die Emporesédulen sich bis in
die Dachkonstruktion fortsetzen sollten, »hat man zu
besserer Dauer des Gebdudes, da es in einem sehr

winterigen Orth steht, alwo der Schnee haufig und lange
liegen bleibet, einen gehangten Tachstuhl machen las-
sen, gleichwie auch um nemlicher Ursache willen anstatt
des im Uberschlag enthaltenen hohen Spitzdaches, wel-
ches mehr Arbeit gekostet hatte, nur ein dauerhafteres
Sattel-Tach verfertigt«. AuBer der eigentlichen und in den
Einzelheiten fur die Abrechnung genau beschriebenen
Zimmerarbeit hat Meister Meyer aus Lorrach auch die
beiden vorhandenen Glocken wieder im Turm aufge-
hangt. Auch muBte er nicht nur viele male zum Forstamt
Kandern gehen bis das eichene und tannene Bauholz
endlich auf der Sirnitz, wohin er sechs Stunden Wegs zu
marschieren hatte, ausgezeichnet wurde, sondern auch
den Einschnitt des Eichenholzes beim Sager angeben
und Uberwachen, »damit nichts anderwarts verschleppt
sondern richtig beigefiihrt werde«, Daflr wurden ihm
insgesamt zehn Tagewerke vergutet.

An Schreinerarbeit fertigte Melchior Adam Wiesmar von
Lorrach die folgenden Bauteile, deren Beschreibung uns
einen Einblick in die urspringliche Ausstattung der Kir-

. che gestattet, Er fertigte die obere Decke am Langhaus

und im »abgebrochenen Chor« mit gehobelten Dielen
und Carnisleisten, 27 Weiberstiihle unten in der Kirche
mit Doggen, Brustlehnen und Sitzen, 5 eingefaBte Stlhle,
18 Richter-Stiihle (fir die Herren des Dorfgerichts) im
Chor mit Rickwéanden, ausgehauenen Doggen, Armsim-
sen, Sitzen und »FuBbénklen«, zwei Stlhle davor mit
Rick- und Brustwénden, ein Oberamts-, Spezialats- und
Pfarrstuhl »mit Gettern eingefasst« nebst einem Schreib-
pult, eine Stegen auf die Kanzel, »auch die Cantzel mit
einem Cuppel (Kanzeldeckel) sauber gemacht«, ein
Gelander um den Altar mit vier Flligeln von ausgeschweif-
ten Doggen auch unteren und oberen starken Karnislei-
sten daran, ein Emporkirch-Treppengelander mit Doggen
(Baluster) und Handlauf, die Empore-Decke »ob den
Weiberstihlen mit gehobeiten Dielen und Carnisleistens,
92 ausgeschweifte Doggen an die vorderen Brustlehnen
auf der Empore d. h. die noch heute vorhandenen Bri-
stungsbaluster,4 Anhdng-Banke fir die Kinder mit FiiBen
und Vorreibern, zwei groBe doppelte Kirchentliren nach
Bautliberschlag schrag verdoppelt nebst einem eichenen
Gesims mit Rundstab und »Blattlin«, eine einfache Tiire
am Glockenhaus und eine weitere Tlire schrdg gedoppelt
auf die Emporkirche. Die Abrechnungssumme der Schrei-
nerarbeit Meister Wiesmars von Lorrach betrug 94 fl. 22 x.
Die Schlosserarbeiten fertigte Hans Jerg Bickel zu Lor-
rach fir die Summe von 103 fl. 33 x, zuséatzliche Schmie-
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dearbeit, welche der ortliche Handwerker Bartlin Meyer
fertigte, wurde bendétigt fur das Hangewerk im Kirchen-
dachstuhl, fiir Schlaudern im Turm und beide Kirchengie-
bel. Dazu lieferte er (iber die beim Eisenbergwerk Hausen
beschafften und ihm dazu eingehandigten 620 Pfund
Stabeisen noch weiteres Eisen, zusammen mit dem
Arbeitslohn 88 fl. 9 x.

Der Glaser Johann Rupp, welcher die notigen Fenster
fertigte, d. h. verglaste, erhielt fiir seine Arbeit laut Konto
114 1. 21 x.

Fir die Baumaterialien entstand insgesamt ein Aufwand
von 831fl. 37 x, also um etliches weniger als veran-
schlagt. Darin sind die Mauersteine nicht mit einem
Betrag enthalten, da sie in der Fron gebrochen und
beigefiihrt wurden. Hingegen sind von den Zieglern
Michel Teinacher von Brombach, Johann Bitsch zu
Schopfheim, Georg Friedrich Ott von Hauingen und Fritz
Kammdiller von Kandern zusammen beschafft worden
206'/: Vierntzel Kalk, 16 120 Breitziegel, 58 Hohl- oder
Firstziegel und 105 Walmziegel. An Bauholz wurden
verbraucht: 51 Stamm Bau-Eichen, davon 6 Stlck aus
roggenbachischen, der Rest aus den herrschaftlichen
Waldungen, 126 Stiick Tannen, ebenfalls aus herrschaftli-
chem Wald. Weitere Materialien, wie Gerlststangen, Rah-
menschenkel, Dielen, Latten, Geristseiler, Klammern,
Tragbahren, Schubkarren und Sandschaufeln wurden
aus dem Lorracher Verwaltungsmagazin abgegeben, z. T.
vom beendeten Tegernauer Kirchenbau beigestellt. Die
Geistliche Verwaltung hatte fiir die zu dieser Zeit lebhafte
Bautéatigkeit an geistlichen Gebauden des Markgraferlan-
des ein eigenes Materiallager flr die immer wieder
gebrauchten Baubhilfsstoffe, Gerustmaterial und ahnli-
ches. Die erforderlichen Leist-, Boden- und Lattnagel
wurden von den heimischen Naglern Fridlin Meyer und
Bartlin Tscherter beschafft.

Der Anstrich von Turen, Fenstergestellen, auch der
Schall- und Schlitzlocher am Turm wurde von Maler
Jacob Stutz mit Olfarbe ausgefiinrt und dafiir akkord-
gemaB bezahlt 20 fl.

Als Gesamtkosten aus Arbeitslohn und Material ergaben
sich nach der Abrechnung von Verwalter Schlitzweg
2110 fl. Davon konnte jedoch in Abrechnung kommen das
aus den herrschaftlichen Waldungen gegebene Eichen-
und Tannenholz sowie die aus dem Verwaltungsmagazin
gelieferte geschnittene Dielenware, »so bleiben dermah-
len annoch gnadigst zu decretieren und wiurcklich zu
bezahlen librig 1672 fl. 28 x«.
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Eine vorliegende Aufstellung lber die zum Neubau gelei-
steten Hand- und Fuhrfronen der Nachbargemeinden
zeigt, wie stark deren Leistungen zum raschen und
reibungslosen Baufortschritt beigetragen haben muB. Ob
die Fronen vollig freiwillig oder unter Nachhilfe der
Markgréafler Verwaltung zustande kamen, ist nicht Uberlie-

.fert. Es leisteten Fuhren a 2 fl. je Wagen: Brombach 24,

Hauingen 6, Steinen 9, Hagelberg 4, Maulburg 44, Lan-
genau 91, Weitenau einschlieBlich Wieslet 509, Tegernau
224, Wiechs 11, Eichen 8, Fahrnau 3, Hausen 5, Raiten-
bach 8; zusammen 936 Fuhren im Geldwert von 1872
Gulden.

Handfronen zu 18 Kreuzer gerechnet wurden geleistet
von Steinen 38, Hollstein 19, Hisingen 24, Hagelberg 12,
Maulburg 89, Langenau 101, Weitenau 187, Tegernau 185,
Neuenweg 75, Glndenhausen 24, Wiechs 38, Eichen 29,
Fahrnau 28, Hausen 32 und Raitbach 32 Frontagewerke
im Wert von 277 fl. 30 x, zusammen also 2149 fl. 30 x. Also
machen die Fuhr- und Handfronleistungen einen hoheren
Betrag aus, als die Handwerkerleistungen und Material-
kosten insgesamt. In die Rechnung der Geistlichen Ver-
waltung Ldrrach wurden aber die Fronkosten nur mit
1500 fl. eingesetzt, so daB die Gesamtbaukosten nach
einer spéateren Angabe mit 3722 Gulden 20 Kreuzer zu
Buche standen.

Aus den verschiedenen Unterlagen und der heute vorhan-
denen Substanz der Wiesleter Kirche sind folgende Tatsa-
chen festzuhalten: Die MaBe der Kirche waren durch den
neuen, in der GroBe beschrankten Bauplatz um ca. 55 ¢cm
verkleinert worden und auch sonst entsprach der Bau
nicht ganz genau dem Plan von Anton Schrotz von 1749.
Wie die »Consignation« des Verwalters von 1758 ausweist
und ein spaterer Bestandsplan von 1779 zeigt, wurde
sowohl die Form des Turmhelmes, der Fensteranordnung
am Turm, die Lage des Emporezuganges, die Stellung
von Kanzel und Empore sowie auch die Emporen- und
Dachkonstruktion gedndert. Im Ubrigen gehen von der
heutigen Erscheinungsform der Kirche noch der unveran-
derte Turm und die GrundriBform und -maBe des Lang-
hauses auf die Bauzeit von 1757 zuriick. Vom Inbau sind
heute noch unverdndert erhalten die alteren Teile der
Empore an Nord- und Westseite mit ihren Balusterbret-
tern im Bauernbarock und den Rundstiitzen sowie Teile
der Kanzel. Auch die bei der Hauptinstandsetzung 1979/
82 aufgedeckte Wandmalerei mit einem grofen Kreuzi-
gungsbild und verschiedenen Bibelspruchbéndern sind
durch die aufgefundene Jahreszah! 1760 und eine kleine



Portratskizze fir die Erbauungszeit wohl gesichert, auch
wenn Uber diese kiinstlerische Ausgestaltung der Kirche
keine aktenméBigen Belege aufzufinden waren. Diese
Ausschmickung wurde vermutlich von der Kirchenge-
meinde allein veranlaBt und bezahit.

Die Ausmalung mit dem Kruzifix, den Bibelspruchban-
dern und den Ornamentgittern (ber den Hauptfenstern
sowie wohl auch den AuBenornamenten und der Sonnen-
uhr 1&Bt sich durch stilkritischen Vergleich, aber auch
durch den Nachweis der Tétigkeit als Baumaler beim
Neubau der Wiesleter Kirche, dem zu jener Zeit in vielen
markgréfler Kirchen tatigen Maler Joh. Jacob Stutz aus
Liestal in der Schweiz mit groBer Sicherheit zuweisen. Er
war nachweisbar auch in Wollbach und Wintersweiler
sowie, neuerdings aufgedeckt, in der evangelischen Kir-
che Holzen tétig.

Auseinandersetzung mit St. Blasien
uber dessen Baukostenanteil

Fast ein halbes Jahrhundert lang dauerte nach der Fertig-
stellung des Wiesleter Kirchenneubaues der Versuch der
Markgrafler Verwaltung, vom Kloster St. Blasien als
Zehntherr in Wieslet einen Anteil an den entstandenen
Baukosten einzutreiben.

Erst im Jahre 1778 stellten die Behorden in Karlsruhe auf
eine entsprechende Anfrage des Geistlichen Verwalters
G. Ph. Helminger in Lorrach fest, daB von dem Wiesleter
Bauvorhaben her in der Rottler Geistlichen Verwaltungs-
Rechnung die aufgewendeten 3772 fl. 20 x Baukosten
»innerhalb Falzes eingefiihrt«, d. h. nachrichtlich zur
spateren Verrechnung vermerkt waren, »damit in Zukunft
das Closter St. Blasien als Decimator in Wiesleth mit dem
Beytrag hieran allda bemerkt werden kann«.

Es begann daraufhin eine intensive Geschéftigkeit der
Karlsruher Oberbehorden, um die Hintergriinde dieser
Angelegenheit wieder ans Tageslicht zu bringen. Es
wurden Gutachten und Gegengutachten durch die Rent-
kammer, den Kirchenrat und den Geheimen Rat aufge-
stellt und die Ansichten und Meinungen mit viel Papier-
aufwand gegenseitig ausgetauscht. SchlieBlich glaubte
man das Kloster zum Nachgeben bringen zu kénnen auf
Grund des Vertrages von 1582, nach dem der Prélat von
St. Blasien zwar nicht den Turm- und Langhausbau,
jedoch den Chor dort zu bauen (bernommen habe wo
dem Stift die Kollatur d. h. das Pfarrbesetzungsrecht samt

dem Zehnten zusteht. Deshalb konnten grundsatzlich nur
jene Kosten geltend gemacht werden, welche der Chor
verursacht hatte. Der Betrag hierfur war jedoch noch
nicht berechnet worden. Um nun die entstandenen Bau-
kosten flir den Chor angeben zu konnen, wurde Baumei-
ster Weyhing in Karlsruhe beauftragt, diese an Hand der
Aktenunterlagen zu ermitteln. Dieser hielt aber das von
ihm vorgelegte Ergebnis, das er ohne Ortskenntnis und
ohne Plan nur nach den Kostenzetteln anfertigen muBte,
flr zu ungenau und empfahl deshalb, eine genaue Auf-
stellung »durch den fir die firstlichen Oberlande bestell-
ten Baumeister am Ort durchgehen und berechnen zu
lassen«, So wurde also am 29. Juni 1779 Landbaumeister
Carl Friedr. Meerwein in Emmendingen beauftragt, die
Berechnung vorzunehmen und vorzulegen. Dies tat er mit
seinem Bericht vom 25. September 1779. Er legte eine
Spezifikation vor, in der die im einzelnen aufgefiihrten
Kosten flr Chor und Turm sich auf 2176 fl. 33 x summie-
ren. Meerwein erlduterte hierzu, daB er in Wieslet selbst
das Nbétige nachgesehen, nachgemessen, aufgezeichnet
und die Erkundigungen eingezogen habe. Er erwahnt
auch, die Handwerksleute seien damals beim Neubau »an
verschiedenen Orten unbilligerweise und sogar wider die
Vorschrift des ratifizierten Uberschlags verkiirzt worden«.
Die am Chor auBerhalb angelegte steinerne Treppe, wie
auch die Tire zur Emporbihne an dieser Stelle wurden
nicht zu den Chorbaukosten gerechnet, hingegen aber
die Kanzel, weil sie hier im Chor steht, wahrend sonst die
Kanzel ein Bestandteil des Langhauses sei.

Die im Vergleich zu den schon bekannten Gesamtbau-
kosten von 3722 fl. hoch erscheinenden anteiligen Kosten
fur Chor und Turm sind u. a. durch Hinzunahme der nicht
berechneten Eckquaderung, der vollen Fuhr- und Hand-
fronen und naturlich auch der herrschaftlichen Holzliefer-
kosten begrindet. DaB Meerwein auch die Turmbau-
kosten miteinrechnete, ist wohl auf ein MiBverstandnis
seinerseits zurlickzuflihren das jedoch nie bemerkt und
berichtigt wurde. Landbaumeister Meerwein fertigte auch
einen genauen Bestandsplan des Kirchengrundrisses, in
welchem Chor und Turm in der Darstellung gegeniiber
dem Langhaus abgegrenzt sind.

Nun wurde die Angelegenheit wieder auf die hochste
Ebene verlagert. Die markgréfliche Seite Ubersandte am
22. Oktober 1779 ein schon im Dezember 1778 entworfe-
nes Schreiben von Markgraf Carl Friedrich an Furstabt
Martin Il. Gerbert (1764 bis 1793), das dieser nach einem
ausfuhrlichen Vorbericht seines Hofrates und Kanzlers
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von Lemppenbach am 22, Januar 1780 beantwortete und
dabei alle Argumente und Einwande gegen die markgraf-
lichen Ansichten ins Feld flhrte, die nach seiner Meinung
die Beitragspflicht des Klosters entkraften konnten.

Erst 1784 wurde die Angelegenheit auf baden-durlachi-
scher Seite wieder aufgegriffen und das Oberamt Lérrach
beauftragt, nochmals den Versuch einer Einigung mit St.
Blasien zu machen. In einem ausflhrlichen Schreiben
wurden am 2. Juni 1784 alle Griinde zusammengefaBt,
gleichzeitig aber in Aussicht gestellt, wenn St. Blasien
sich zu wenigstens der Halfte der laut Meerwein'scher
Berechnung ca. 2100 fl. betragenden Kosten fir Chor und
Turm verstehen wirde, kdénne man Hoffnung auf
Annahme dieses Anerbietens machen. Aber Kanzler von
Lemppenbach widersprach in seiner Antwort entschieden
allen Anspriichen und berief sich erneut auf die mehrfa-
chen Versicherungen Baden-Durlachs, das Reichsstift St.
Blasien bei seinen wohlhergebrachten Gerechtsamen zu
belassen und zu beschiitzen und ihm nichts Ungebuhrli-
ches aufzudrangen.

Noch einmal versuchte das Oberamt Ldrrach am 23.
Oktober 1784 das Schwarzwaldkloster wenigstens zur
Hergabe eines Beitrages von 200 bis 300 Gulden zu
bewegen mit dem man sich nun ein fur allemal begnigen
wollte. Doch St. Blasien reagierte hierauf tberhaupt nicht
und erst 1799 bat das Oberamt um Instruktionen, wie nun
weiter in dieser Sache vorzugehen sei. Die Oberamtieute
bezweifelten, daB sich die Gegenseite jetzt zu den 200 bis
300 fl. Baubeitrag entschlieBen wirde, da auch St. Bla-
sien mitten in den schlimmen Zeiten der napoleonischen
Kriege stark mitgenommen und seine Kassen ebenfalls
sehr erschopft seien. Da jedoch die Karlsruher Instanzen
fanden, »man sey durch den jezigen Zeitlauf in Ricksicht
der dadurch erschopften Kassen in dem ndmlichen Fall
wie St. Blasien und da doch die Stifter leichter zu Geld
gelangen konnten und weniger Ausgaben zu bestreiten
hatten«, so sollte das Oberamt einen erneuten Vergleichs-
versuch machen. Als dies jedoch weder 1799 noch bei
einem weiteren Versuch 1803 Erfolg hatte, wurde endlich
laut Hofratsprotokoll vom 4. Februar 1804 von der inzwi-
schen kurbadischen Verwaltung beschlossen, »von einer
Ersatzforderung an das Stift St. Blasien wegen der 1757
auf die neue Erbauung der Kirche Wieslet verwendeten
Baukosten bei den obwaltenden Umstanden abzusehen
und also die seitdem in Rechnung sub rubro Restituda
nachgefiihrten 3996 fl. 27 x (!) nunmehr pare in Ausgab zu
verrechnene.
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Damit war endlich die leidige Angelegenheit der Kosten-
beteiligung des Zehntbeziehers St. Blasien an den Bau-
kosten der neuen Kirche Wieslet erledigt.

Die BaumaBnahmen des 19. Jahrhunderts
am Wiesleter Gotteshaus

Uber die baulichen MaBnahmen der groBherzoglichen
Zeit an der Pfarrkirche Wieslet erfahren wir aus den Akten
der damaligen Bezirksbauinspektion Lorrach erstmals
seit 1828. Damals machte Pfarrer Lepper darauf aufmerk-
sam, daB das Deckengebdlk faul sei und dadurch der
versammelten Gemeinde groBe Gefahr drohe. Die Behe-
bung dieses Schadens sei wichtiger als eine beabsich-
tigte WeiBelung der Wande und Decke. 1830 wurden
deshalb Gratsparren und andere schadhafte Dachhdlzer
erneuert. Bis dahin war in den jéhrlichen Baurelationen,
d. h. den Meldungen (iber beantragte Bauausfuhrungen
an den sogenannten Lastengebauden, die zur Genehmi-
gung an die zustandige Hof-Domédnenkammer nach Karls-
ruhe vorzulegen waren, nur die Erneuerung von defekten
Fenstern in Holzausfliihrung und die schon erwdhnte
Verschdnerung des Kircheninneren enthalten.

Im Juli 1825 stiirzte bei Nacht der Fensterbogen oberhalb
der vorderen Tiire in die Kirche herab, wodurch auch
Scheiben zerstért wurden. Da auch an anderen Stellen
Scheiben fehlten, bat Pfarrverweser Hottinger um Auf-
tragsvergabe an einen Glaser, damit nicht bei Regenwet-
ter und Gewitter die Gemeinde samt dem Geistlichen
durch den Regen der eindringt und durch den Windzug
der entsteht, gestort werde. Auch das Bezirksamt Schopf-
heim schaltete sich 1835 in die Bauunterhaltungsaufga-
ben der Bauinspektion ein, indem es die anlaBlich des
abgehaltenen Ruggerichtes in Wieslet zur Sprache
gekommene Instandsetzung des Turmes und das erfor-
derliche Umdecken des ganzen Kirchendaches nahe-
legte, da der groBherzogliche Domanenfiskus als Dezima-
tor, d. h. als Zehntbezieher hierzu verpflichtet sei.

Seit der Baurelation 1837/39 taucht nun auch erstmals
eine AuBenrenovierung mit restloser Putzerneuerung auf,
den man als »rothlicht gelbem Spritzwurf« herstellen
wollte. 1842 wurde dann die Wiederherstellung der »von
den vergangenes Friihjahr stattgehabte Sturmwinden rui-
nirten Dacher auf dem Pfarrhaus und der Kirche« vorge-
nommen. AuBer der bisher immer wieder verschobenen



Herstellung des auBeren Bewurfes wurde schlieBlich in
der Baurelation 1842/43 auch eine groBere MaBnahme
angekundigt. Es heifit dort ndmlich: Das Dachwerk der
Kirche ist vom Wurm stark angegriffen und bald wieder
herzustellen erforderlich, was samt neuen Gipsdecken
unter Empore und Dachgebdlk 800 bis 900 fl. kosten
wirde.

Am 8. Oktober 1845 machten dann Pfarrer Kaufmann und
Blrgermeister Greiner auf diesen gefahrdrohenden Ubel-
stand wieder eindringlich aufmerksam. Die Benutzung
der Kirche werde so von Tag zu Tag bedenklicher. Die
Dielen der Holzdecke fangen an zu springen und sich
herabzubiegen, da die Ndgel im vermorschten Holz nicht
mehr halten wollen. Auch die letzte Feuerschau habe den
Zustand des Dachstuhles flr hdchst bedenklich erklart
und selbst der im verflossenen Sommer anwesende Vor-
stand der Domanenverwaltung Lorrach habe die Dring-
lichkeit eingesehen und baldige Behebung zugesagt.
Auch dem evangelischen Oberkirchenrat in Karlsruhe
wurde entsprechend berichtet, der seinerseits die Hof-
Doménenkammer unterrichtete, worauf von der Bezirks-
bauinspektion Ld&rrach ein genauer Bericht Gber den
Zustand der Kirche in Wieslet angefordert wurde. Dieser
Bericht wurde am 20. Juni 1846 vorgelegt und darin
ausgefuhrt, das Mauerwerkt der 1757 erbauten Kirche sei
noch ganz solid, aber das Dachwerk und besonders das
Gebalk vom Wurm befallen und zerstort, doch noch nicht
so, daB groBe Gefahr bestehe, weil noch keine Abldsung
der Dielendecke feststellbar sei. Jedoch kénne der
Zustand nur noch kurze Zeit so belassen werden. Die
Kirche habe jedoch im Lichten gemessen nur eine Hohe
von 21 Schuh, so daB der hinterste erhdohte Sitz der
Empore nur noch 6 Schuh (ca. 1,80 m) bis an die
Dielendecke Raum hat. Deshalb sollten die Mauern beim
Aufsetzen eines neuen Dachstuhls wenigstens um 4 bis 6
Schuh erhoht werden. Dies wurde etwa 1500 fl. kosten.
Wiirde man nur eine Hauptreparatur jetzt vornehmen, das
weniger befallene Holz beibehalten und keine Erhéhung
ausfuhren, wirden zwar einige 100 fl. gespart, aber in 20
bis 30 Jahren miBte erneut repariert werden, so daB
schlieBlich doch insgesamt 1000 bis 1200 fl. verausgabt
wiéren.

Die gleichzeitig vorgelegte Kostenberechnung umfaBte
folgende Arbeiten. Das Dachgebédlk samt Dachstuhl
erneuern, neue Gipsdecke auch unter der Empore, Die-
lenbelage, Dach einlatten, ab- und wieder eindecken,
Mauerwerk um 4 bis 6 Schuh erhéhen, innerer und

auBerer Verputz, Gesimsplatten, Giebelgesims, elf Fen-
stergestelle rund und elf Fenster neu anfertigen. Das
Innere der Kirche sollte instandgesetzt, geweiBelt und
angestrichen werden, Kanzel, Altar und Taufstein gehdrig
farblich gefaBt und auch alles Ubrige Holzwerk gestrichen
werden. AuBen sollten Kirche und Turm neu mit farbigem
Spritzanwurf versehen, sdmtliche Hausteine gereinigt und
mit Milch-(Kasein-)farbe gestrichen werden. Fir die Wie-
derherstellung dessen, was durch den Abbruch und bis
zur Wiedereindeckung zugrunde gehen sollte, wurden
120 fl. eingesetzt. Insgesamt wurden 1671 fl. 46 x in dieser
Kostenberechnung vom 21. Juni 1846 ermittelt.

Der zur Beurteilung der geplanten MaBnahme aufgefor-
derte Vorstand der Bauinspektion Karlsruhe, Baurat
Friedr. Theodor Fischer akzeptierte die von der Bezirks-
bauinspektion Lérrach vorgesehene Erneuerung des
Dachstuhles und auch die Erhéhung der Kirche hielt er
fur zweckmaBig, da sie nach inzwischen eingeholter
Auskunft noch auf lange Zeit groB genug sei. Nach den
Angaben des Hof- und Staatshandbuches von 1843 hatte
Wieslet namlich eine Seelenzahl von 376 evangelischen
und 11 katholischen Christen, wozu It. bestehenden
Vorschriften %: = 160 Personen Raum im Gotteshaus zur
Verflgung stehen sollten. Die Kirche faBte aber 368
Personen ohne die Kinderreihen und Gerichtsstiihle,
zusammen sogar 412 Personen.

Mit ErlaB vom 14. August 1846 wurde die Bauinspektion
Lérrach von der Hof-Domanen-Kammer angewiesen,
unter Beachtung einiger von Baurat Fischer gemachten
Anderungs-Vermerke, nunmehr an der Kirche Wieslet die
Herstellung eines neuen Dachstuhles und der Mauererhé-
hung auf Grund des Uberschlages vom 21, Juni d. J. um
den auf 1720fl. 6 x berechneten Kostenaufwand zur
Ausfuhrung zu bringen. Am 20. Januar 1847 stellte die
Bauinspektion die Ausschreibungsunterlagen flr die
Hauptarbeiten dieser BaumaBnahme der Doméanen-Ver-
waltung Lorrach zur Veranlassung der Submission zu.
Ausschreibung und Vergabe von Auftragen, Anweisung
von Zahlungen sowie die Rechnungsnachweise waren
damals Sache der Doménen-Behdrde.

Auch Pfarrer Kaufmann von Wieslet ersuchte im Januar
1847 die Bezirksbauinspektion die nétigen Anstalten zum
baldigen Baubeginn zu treffen, wobei er besonders das
Problem der Fronfuhren des Kirchspiels noch vor Beginn
der Feldarbeiten und die Beschaffung von saftfreiem Holz
im Auge hatte. Ende Februar konnte die Domanen-
Verwaltung die Akten iber die Akkordvergabe nebst den
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Vorschriften lber die zu leistende Kaution der Akkordan-
ten an die Baubehdrde geben. Bis Mitte des Jahres waren
die Vorbereitungen abgeschlossen und die Materialien
beigeschafft, so daB der mit den Zimmerarbeiten betraute
Meister Johannes Vogt von Glndenhausen mit dem
Abbruch des alten Dachstuhles am 17. Juni 1847 begin-
nen konnte. Vom anfallenden Holzwerk waren nicht ein-
mal mehr Dielen und Latten, geschweige denn Bauholz
wieder verwendbar.

Die Maurerarbeiten fertigte der einheimische Meister
Blust. Mauererhdhung und neuer Dachstuhl waren dann
Ende August hergestellt, denn Pfarrer Kaufmann drangte
zu jener Zeit die Bauinspektion auf den Beginn der
Gipserarbeit die noch nicht begonnen sei, obwohl der
Zimmermann bis auf die Treppen seine Arbeit fertigge-
stellt habe.

Im Oktober meldete der Pfarrherr die Fertigstellung des
duBeren Verputzes, aber seltsamerweise wurde erst jetzt
die Dachdeckung aufgebracht. Pfarrer Kaufmann beman-
gelte, daB der Schreiner immer noch nicht am Bau tétig
wurde.

Die Fertigstellung der Arbeiten verzogerte sich schlieBlich
doch bis zum Friihjahr 1848, dem politisch stirmischen
Revolutionsjahr. Drangende Antrage der am Bau beschaf-
tigten Handwerker um Gewahrung der allzu knappen
Akkordpreise zeigen deutlich die damals bestehende
soziale Not und rapide Teuerung der Lebensmittel, wel-
che selbst mittelstdndische Handwerksleute an den Bet-
telstab brachte.

Am 18. Méarz 1848 berichtete die Bezirksbauinspektion
nach Karlsruhe, daB die Kosten sich u. a. durch die von
Baurat Fischer festgestellten Fehler im Uberschlag — man
hatte die Dachsparren vergessen — auf 1921 fl. erhoht
hatten. 1456 fl. waren nur zur Bewirtschaftung zugewie-
sen worden, weshalb jetzt eine Restsumme von 465 fl. als
Kredit fir 1848 notig sei. Die Arbeiten konnten bis dahin
nur so weit fertiggestellt werden, um den Gottesdienst
~wieder darin halten zu kénnen. Die notwendigen Herstel-
lungen im Inneren erforderten bedeutend mehr als die im
' Anschlag enthaltenen 120 fl. Darlber misse man, wenn
-alles ganzlich vollendet ist, die Kostenzettel zur Nachbe-
willigung vorlegen.

Die Hof-Doménen-Kammer stoppte jedoch daraufhin alle
weitere Bautétigkeit an der Wiesleter Kirche. Sie schrieb
wortlich: »Dasjenige, was an den bereits genehmigten
Herstellungen noch nicht ausgefuhrt ist, muB bei dem in
Folge der neuesten Zeitereignisse eingetretenen Mangel
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an Mittel auf das Allernotwendigste beschrankt werden«.
Da jedoch zu diesem Zeitpunkt bereits alle Innenarbeiten
mit Ausnahme der Anstriche fertiggestellt waren, konnte
nur noch dieser Posten im Betrag von 108 fl. vorlaufig
zuriickbleiben. Man muBte dem Malermeister den Auftrag
wieder entziehen.

Ein Nachtrag der Bauinspektion vom 18. Juni 1848 Uber
die entstandenen Mehrkosten am Innenausbau ermittelte
einen um 229 fl, 21 x héheren Betrag, der mit den Scha-
den begriindet wurde, die wahrend der Zeit entstanden
als wegen Fehlens eines Daches das Regenwetter die
ohnehin schon schlechten Dielenbdden der Bankreihen
und auch die Plattenbeldage der Gange verwittern lieB.
Diese muBten ersetzt werden. Nach einer Aufstellung Uber
die geleisteten Zahlungen an Handwerker summierten
sich die Gesamtausgaben fir diese groBe Umbau- und
InstandsetzungsmaBnahme auf 1991 fl. 35 x.

Den fehlenden Innenanstrich mahnte Pfarrer Kaufmann
im April 1850 mit der Bemerkung an: »So lange dieser
Anstrich fehlt, fehit auch der Kirche ihr dem Gottesdienst
entsprechendes wirdiges Aussehen und wir mudssen
darum besonders im kirchlichen Interesse darauf dringen,
daB endlich einmal nach dreijahriger Unterbrechung die
Kirchenreparatur vollendet werde«.

Am 10. Juni 1851 erinnerte der neu aufgezogene Pfarrer
Rink an die noch immer fehlende Anstricharbeit, die dann
auch in jenem Jahr bewilligt und ausgefuhrt wurde.

So geht also die heutige Erscheinungsform der Wiesleter
Kirche auf jenen Umbau Mitte des 19. Jahrhunderts
zurick, dem die Erhohung des Kirchenschiffes mit seinen
runden Oberlichtfenstern, sogen. Okuli, dem Zahnschnitt-
Dachgesims, im Innenausbau der studlichen Chorempore
und der Gipsputzdecke mit kréftigem Stuckgesims und
somit der eher barocke Gesamteindruck des Innenraumes
zu verdanken ist. Es handelt sich um eine vergleichsweise
neuere Bauschopfung, der man eine recht glickliche
Verbindung der vorhandenen mit den neuen Elementen
bescheinigen darf.

Durch einen ErlaB vom 13. Oktober 1853 hatte die Hof-
Domanen-Kammer die Baupflichten zur Kirche Wieslet
geregelt und zwar war festgelegt worden, daB die Baulast
fir Chor, Langhaus, Pfarrstuhl, Turm, Gestihl, Altar,
Kanzel und Taufstein beim groBherzoglichen Doméanen-
arar, fur Orgel, Uhr, Glocken und Glockenstuhl bei der
evangelischen Kirchengemeinde Wieslet liege. Die Kir-
chengemeinde war jedoch nicht mit der Baupflichtzuwei-
sung flr den Glockenstuhl einverstanden. Sie berief sich




mit Recht darauf, der Glockenstuhl sei nicht Teil der
Glocken, sondern des Turmes, da der Stuhl auf dem
Turmgebélk aufgelegt sei und bisher die Unterhaltung
vom Arar allein bestritten wurde. Dies konnte auch von
der Bezirksbauinspektion bestitigt werden; schlieBlich
anerkannte die Doméanenverwaltung die Baupflicht auch
zu diesem Bestandteil der Kirche. Bei der Baulastfeststel-
lung war nach entsprechender Prifung festgelegt wor-
den, daB die drarische Baupflicht keine Zehntbaulast sei
und sich auf Neubau und Unterhaltung erstrecke. Die
evangelische Kirchengemeinde Wieslet hat die Hand- und
Fuhrdienste unentgeltlich zu leisten.

1857 erhielt dann Maurermeister Blust den Auftrag zur
Ausflhrung eines Naturstein-Quadersockels um die Kir-
che, 1864 muBte wiederum ein verfaulter Gratsparren und
anderes Holzwerk am Dach ausgewechselt werden, auch
erneuerte man die Bodenplatten in der Kirche.

Als im Jahre 1868 die Gemeinde Wieslet an Stelle der
vorhandenen zwei alten Glocken ein neues Geldute mit 3
Glocken beschaffen wollte, wurde ein neuer Glockenstuhl
erforderlich. Die groBherzogliche Verwaltung weigerte
sich jedoch zuerst hartnackig, Kosten hierfiir zu Uberneh-
men, weshalb die Gemeinde vorlaufig den neuen Glok-
kenstuhl herstellen lieB und sich den Riickersatz durch
die staatlichen Stellen aber vorbehielt. SchlieBlich
erklédrte sich das Arar bereit, am neuen Stuhl jene 45 fl.
37 x fur Holzerneuerung zu Ubernehmen, welche auch am
alten Glockenstuhl hatten aufgewendet werden missen.
AuBerdem wurde die kunftige Baulast fir den Glocken-
stuhl mit % fiir den Staat und ' fir die Kirchengemeinde
festgelegt. Auch eine Beschwerde an das Ministerium der
Finanzen brachte fir die Kirchengemeinde keine Ande-
rung dieser Regelung.

Im Dezember 1874 beschaffte die Kirchengemeinde Wies-
let als zweite Gemeinde im Umkreis — nach Tegernau —
eine Heizungseinrichtung fur inr Gotteshaus, bestehend
aus zwei sogenannten Meidinger'schen Filléfen vom
Eisenwerk Kaiserslautern. Die Anschaffung und Aufstel-
lung dieser Ofen war aber ohne Genehmigung der ver-
schiedenen Behorden geschehen, was im Jahre 1878
dann nachgeholt werden muBte. Bauinspektion und
Domanendirektion stimmten unter Auflagen zu, doch die
vorgesehene Finanzierung der Kosten Uber den értlichen
Kirchen-Almosen-Fonds wurde vom Oberkirchenrat
gerugt und erst nach Anklndigung einer RegreBpflicht
der Mitglieder des Kirchengemeinderates Wieslet wurde
letztlich doch die Zustimmung hierzu erteilt. 1889 muBte

die Kirchengemeinde den schon 1878 ausgestellten
Revers Uber die alleinige Ubernahme der Verantwortung
und der Kosten fir Einrichtung, Betrieb und eventuelle
Schaden der Heizungseinrichtung erneuern. Die Doméne
walzte jegliche Zustandigkeit hierfur auf die Kirchenge-
meinde ab.

1896 muBten neue Ofen angeschafft werden, da die alten
vollig durchgebrannt waren. Da sie auch in der Heizkraft
als unzulanglich, umstandlich im Reinigen und beim
Feuermachen bezeichnet wurden, wollte man auf ein
anderes System Ubergehen und wiébhlte irische Ofen der
Firma Junker und Ruh mit je 130,- Mark Anschaffungsko-
sten. Diesmal wurde nicht versaumt, die Genehmigung
beim Oberkirchenrat rechizeitig einzuholen und so
machte die Bewilligung keine Schwierigkeiten, die Kosten
aus dem Kirchen-Almosen-Fonds zu entnehmen, der mit
12 000,- Mark Kapital auch recht leistungsfahig war. Bis in
die jingste Zeit erfolgte dann die Beheizung mit diesen
einfachen Kohledfen, deren teilweise frei durch den Kir-
chenraum flhrenden Ofenrohre wahrlich keine Zierde
waren.

Im Voranschlag Bauunterhaltung flr 1884/85 wurde von
Karlsruhe ein Kredit bewilligt fiir Leimfarbanstrich der
Wénde des Kircheninneren und Olfarbanstrich des Holz-
werkes was im August 1884 auch zur Ausfihrung kam.
1886 erfolgte am Kirchturm ein Neuverputz und 1896
sollte schlieBlich die einseitige Empore (West-Langsseite)
verbreitert werden, um flr eine weitere Bankreihe dort
Platz zu bekommen. Die MaBnahme war bereits von der
Domanendirektion in Karlsruhe genehmigt, als man sich
doch mit der bisherigen Bankzahl begnugte und der
Kirchengemeinderat beschloB, da im Verhaltnis zum
Kostenaufwand nur eine geringe Platzvermehrung erzielt,
der Gesamteindruck des Kircheninneren jedoch dadurch
entscheidend verschlechtert wiirde, in absehbarer Zeit
keine weiteren Anforderungen auf Vermehrung der Sitz-
platze auf der Empore zu stellen. Allerdings machte man
zur Bedingung, daB die hierdurch eingesparten Mittel zur
Anschaffung eines wirdigen Altars an Stelle des alten,
»wahrhaft unwirdigen«, verwendet wirden. Auf Antrag
der Bezirksbauinspektion stimmte Karlsruhe auch zu und
so wurde flr die eingesparten 250,- Mark von der bekann-
ten Altarbaufirma Simmler und Venator in Offenburg
kurzfristig noch vor Weihnachten 1897 der neue Altar
angefertigt und geliefert. Gleichzeitig wurde auch ein Teil
der Kirchenbénke erneuert.

1899 erfolgte bereits wieder eine Erneuerung des Innen-
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anstriches, der diesmal mit guter Kaseinfarbe, mit Fries-
einteilung und Ablinierung der Wénde vorgenommen
wurde.

Viele weitere kleinere, hier nicht angefiihrte Instandset-
zungen verschiedenster Art wurden im Verlauf des 19. Jh.
am Wiesleter Kirchengebdude vorgenommen. Die
Bezirksbauinspektion Lorrach als zustédndige Bauinstanz
hat zusammen mit der Domanenverwaltung das Gottes-
haus baulich jederzeit in moglichst gutem Zustand erhal-
ten, soweit — was auch damals nicht immer der Fall war —
die Mittel jeweils hierfur zur Verfligung standen.

Die Bauunterhaltung der Kirche Wieslet
im 20. Jahrhundert

Bereits kurz nach Beginn dieser neuen Berichtsperiode,
namlich 1901, wurden auf Antrag der Kirchengemeinde
Wieslet wiederum Verbesserungen am Inbau der Kirche
vorgenommen, Es handelt sich diesmal um die Verbesse-
rung des Bodens unter den Frauenbénken durch Verle-
gung der zu jener Zeit in Mode gekommenen Steinzeug-
plattchen. Der Boden der Kirche lag nur wenig hoher als
das &uBere Terrain. Das Bergwasser ziehe durch die
Kirche, weshalb der Boden stets feucht sei und die
Bodenbretter verfaulen wiirden, so berichtete die Bauin-
spektion am 25. April 1901, Einer befiirchteten FuBkélte
wollte man durch das Auflegen von FuBbrettern mit
geteerten Leistchen auf den Steinboden begegnen. Die
Ausfiihrung dieser Arbeiten erfolgte jedoch erst im
August 1902 und zwar der Plattenbelag durch die Firma
Silbereisen, Hauptgeschift StraBburg, Filiale Rheinfel-
den, Zimmer-, Maler- und Glaserarbeiten durch heimische
Firmen.

Als 1904 die schon mehrere Jahre defekte alte Turmuhr
durch die Gemeinde Wieslet ersetzt werden sollte, wollte
man die neu anzuschaffende Uhr auf die Kirchenblhne
plazieren, da im Turm zu wenig Platz war. Der Lieferant
der Uhr, GroBuhrenmacher Lindner von Kandern ent-
schloB sich aber dann doch wieder zur Aufstellung des
Uhrwerkes im Turm selbst. Da man sogar eine Uhr mit
Minutenzeiger einbauen lassen wollte, wurde eine Ver-
groBerung der Mauerdurchbriiche fiir das Zeigerwerk
erforderlich. Auch kostete die Uhr wegen des Minutenzei-
gers 125 Mark mehr, jedoch die Gemeindevater meinten:
»Wir wollen sie lieber jetzt doch auch modern haben,
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wenn wir am Ausgeben sind«. AnlaBlich des Uhrenein-
baues wurde auch eine Ausbesserung des Verputzes am
Kirchturm vorgenommen und dieser gleichzeitig neu
gestrichen.

Nun aber stand der Turm in seinem »modernen, weien
Gewand« in schreiendem Gegensatz zum AuBeren der
uUbrigen Kirche. Deshalb bat das Pfarramt Wieslet, ob
nicht zur Milderung dieses Gegensatzes die Ubrigen
Flachen wenigstens einen weiBlen Kalkanstrich erhalten
kénnten. Es wurden aber lediglich die beiden an den
Turm anstoBenden Giebelflachen instandgesetzt. Die in
der Budgetperiode 1907/08 veranschlagte Neuherstellung
des restlichen AuBenputzes wurde nicht bewilligt und
auch spéter als nicht dringlich angesehen, kam deshalb
vor dem Ersten Weltkrieg nicht mehr zur Ausflihrung.
Hingegen wurde in der Vorkriegszeit noch auf Wunsch
des Pfarramtes Wieslet der alte steinerne Taufstein, der
alljahrlich an Weihnachten von seinem gewodhnlichen
Platz im mittleren Gang entfernt und an die Seite gestellt
werden mubBte und dabei oft Beschadigungen erlitt, durch
einen holzernen »Taufstein« ersetzt, der auch zum neuen
Altar besser paBte. Wahrend des Krieges selbst ergab sich
die Notwendigkeit, das Turmdach umzudecken und das
schadhafte Blechwerk sowie die faulen Dachlatten und
einzelne Sparren zu erneuern, was im September 1917
durch Maurermeister Friedrich Gutmann von Wieslet
besorgt wurde.

Gleich nach dem Ersten Weltkrieg, ndmlich im Dezember
1918 stellte das Pfarramt bei der Bezirksbauinspektion
und diese wiederum bei der in Karlsruhe jetzt zustandigen
Forst- und Domanendirektion den Antrag, die in Wieslet
seinerzeit eingefiihrte elektrische Beleuchtung auch in
der Kirche und im Pfarrhaus einrichten zu dirfen. Schon
im Jahre 1909 waren die Pfarramter des Bezirkes darauf
hingewiesen worden, daB die Einrichtung elektrischer
Beleuchtungen in den Lastengebéduden ohne eine solche
Genehmigung nicht zuléssig sei. Die beantragte Genen-
migung wurde der Kirchengemeinde auch erteilt unter
der Bedingung, daB alles aus kirchlichen Mittel bezahlt
wird.

Erst im Mai 1920 konnte Pfarrer Duhm auf Anfrage der
Bauinspektion die Fertigstellung der Beleuchtungsanlage
melden.

Im Jahre 1923 wurden vom Biirgermeisteramt Wieslet im
Einvernehmen mit dem Pfarramt Gber das Bezirksamt
Schopfheim Antrage an die inzwischen zum Bezirksbau-
amt umbenannte zustandige Baudienststelle in Lorrach




gestellt, endlich die schon mehrfach, letztmals im Herbst
1919 erbetene Verputz-Erneuerung durchzufiihren. Bei
der Ortsbereisung des Bezirksamtmannes war das Ausse-
hen der Kirche als unhaltbarer Zustand bezeichnet wor-
den. Dem Bezirksbauamt gegeniiber war die Dringlichkeit
auch damit begriindet worden, »daBl der Turm als typi-
scher Markgrafler Turm als Baudenkmal gelten und als
solches auf doppelt sorgsame Unterhaltung Anspruch
machen darf«, In der Antwort des Bauamtes wird die
richtige Ansicht des Amtsvorstandes zum Ausdruck
gebracht, daB der Kirchturm trotz seiner duBeren Ent-
scheinung nicht dem Mittelalter angehére. Im amtlichen
Inventarisationswerk: »Die Kunstdenkmale des Kreises
Lérrach von F. X. Kraus war 1901 namlich die Kirche so
beschrieben worden: »Pfarrkirche neu. Nur der vierstok-
kige Turm mit seinem Satteldach ist alt. Er hat im oberen
Stockwerk Uberarbeitete gothische Fenster«. Baurat Sie-
bold hatte also mit groBer Sachkenntnis ohne weitere
Nachforschungen auf Grund der Einzelheiten des Turmes
den Irrturm des Inventarisationswerkes erkannt, der aller-
dings von manch anderer Seite weiterverwendet wurde.
Das Bezirksbauamt konnte auch beziglich der Putz-
erneuerung am Turm den Ansichten der Gegenseite nicht
beipflichten; der Putz sei nur an wenigen Stellen schlecht.
Er sah ebenso die Aussichten einer Anstrich-Erneuerung
bei der schlechten Finanzsituation des Landes Baden als
wenig aussichtsreich an. Die Arbeiten sollten niamlich die
betrachtliche Summe von 300 000 DM kosten. Tatsédchlich
muBte das Bauamt auch am 13. September 1924 die
Ablehnung der beantragten Kalktlinche des Kirchturmes
der Kirchengemeinde mitteilen. Im darauffolgenden Jahr
1925 ergaben sich bereits andere Probleme am Kirchen-
gebaude, denn das Stuck-Deckengesims im Inneren
begann Schédden zu zeigen und sich abzultsen. Das
Bezirksbauamt fiihrte die Schaden auf das in der Nahe
der Schadenstelle auf der AuBenmauer und dem Decken-
gebdlk aufgesetzte Kamin und den seinerzeit beginnen-
den Lastwagenverkehr zuriick. Die Kirchengemeinde
widersprach dieser Auffassung mit nicht unberechtigten
Argumenten, und so wurden im folgenden Jahr gleichzei-
tig mit Dachreparaturen 5 bis 6 Meter neues Gesims durch
Gipsermeister Trefzer in Schopfheim gezogen und zwar
auf Landeskosten.

Als 1929 eine neue Orgel in die Kirche kam, stellte man
beim Abbau der alten Orgel fest, daB der FuBboden auf
der Empore vollstédndig verwurmt, morsch und zum groB-
ten Teil so stark ausgetreten war, daB er nur unter Gefahr

begangen werden konnte. Ein Kredit hierflir wurde vom
Ministerium der Finanzen dem Bezirksbauamt bewilligt.
Im gleichen Zeitraum wurden auch die unbrauchbar
gewordenen drei Chorfenster erneuert und zwar wie-
derum in Eichenholz, obwohl Kunstglaser Glatt von Sak-
kingen sich unter Hinweis auf die Tatsache, daB das
friihere Vorhandensein von Eisenfenstern sich eindeutig
an den Fensterlaibungen nachweisen laBt, sehr fur die
Wahl von Eisenfenstern, Spitzrautenverglasung mit Rand-
streifen aus Kathedralglas in Blei gefaBt, eintrat. Die seit
1930 immer wieder beantragte Putzinstandsetzung an der
Kirche wurde endlich 1935, wenn auch nur teilweise und
zwar am Turm volistandig sowie am Langhaus und Giebel
der Ruckseite auf rund 2 Meter Hohe als Neuputz ausge-
fihrt. Die Gemeinde Wieslet hatte angeboten, 20 Prozent
der Akkordsumme der Gipserfirma Trefzer fir Hand- und
Fuhrdienste bar zu bezahlen, ferner den alten Putz durch
eigene Leute abschlagen zu lassen und einen Handlanger
fur den Mérteltransport zu stellen. Gleichzeitig scheinen
auch die Uhr-Zifferblatter auf Kosten der Gemeinde
erneuert worden zu sein.

Bis zum Jahre 1949 fehlen weitere Nachrichten. Das
Kirchengebaude Wieslet scheint den zweiten Weltkrieg
ganz ohne Bedlrfnisse baulich gut Uberstanden zu
haben. Zu Ende dieses Jahres veranlaBte die Kirchen-
gemeinde den Ersatz des bisherigen holzernen Glocken-
stuhles durch einen in Eisen konstruierten Stuhl. Diese
MaBnahme wurde erforderlich, weil die an Stelle der im
Kriege abgelieferten Bronzeglocken neu beschafften
StahlguBglocken einen solchen neuen Glockenstuhl
erforderten. Obwohl die Bauverwaltung erst durch einen
Antrag der Kirchengemeinde auf Ubernahme des laut
Baulastenbeschriebes dem Land obliegenden Teiles von
% der Kosten vom Einbau Kenntnis erhielt, erklarte sich
das damalige sldbadische Ministerium der Finanzen —
Hochbauabteilung — in Freiburg bereit, den Kostenanteil
von % zu ubernehmen.

1949 wurde auch erstmals vom Pfarramt der Wunsch
nach einem Innenanstrich vorgetragen, der seit 40 Jahren
nicht mehr erneuert worden sein soll, was nach den hier
gegebenen Daten auch zutrifft. Als Mitte 1952 im Auftrag
der Gemeinde die Firma J. Schneider in Schonach die
Turmuhr-Zifferblatter erneuerte und die Uhr griindlich
tberholte, wobei neue Winkelwerke, neue Hammerwerke
fur das Schlagwerk geliefert und die gesamte Zeigertrans-
mission neu verlegt werden muBte, verband man damit,
wie auch ahnlich in friherer Zeit, eine Putz-Sanierung am
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Turm die vom einheimischen Baugeschéft A. Gutmann
ausgefihrt wurde.

Die auch vom Bezirks- spater Hochbauamt als dringlich
anerkannte Inneninstandsetzung bildete nun fiir einige
Jahre ein Gespréchsthema zwischen kirchlichen und den
zustdndigen staatlichen Stellen, wobei vom Hochbauamt
jeweils darauf hingewiesen wurde, daB vordringlich
zuerst alle Kirchen im Markgraflerland in Dach und Fach
instandgesetzt werden miiBten um die Bausubstanz zu
erhalten, bevor Inneninstandsetzungen in Angriff genom-
men werden kénnten. Dies galt auch fir Wieslet bis zum
Jahre 1957 als es aus AnlaB des 200jahrigen Bestehens
der Kirche verstarkten Bemiihungen von Kirchenge-
meinde, Oberkirchenrat, Hochbauamt und Oberfinanzdi-
rektion gelang, diese Arbeiten in Gang zu setzen und bis
zum Ende des Jahres im wesentlichen zur Durchfihrung
zu bringen. Ausgefiihrt wurden die Anstricharbeiten
innen an Wanden und Decke sowie am Holzwerk im
Betrag von 6400 DM durch die Firma E. Wenger, Schopf-
heim, Natursteinarbeiten fir Sandsteinplatten und ein
Saulenpostament durch Fa. M. Glatt, Schopfheim, Schrei-
nerarbeiten, bestehend aus FuBbodenbelag und Chor-
Riickwand mit Naturholzbrettern unter anderem durch
die Firma Rob. OBwald, Wieslet.

Die Einweihung der neu renovierten Kirche und gleichzei-
tig das 200jahrige Kirchenbaujubildum konnte am 4.
Adventssonntag, am 22. Dezember 1957 begangen
werden.

Bereits im Jahr zuvor war bei den Vorbesprechungen zur
Inneninstandsetzung die Notwendigkeit erkannt worden,
die Heizungsfrage einer Losung zuzufiihren, da der bishe-
rige Zustand mit den Kohledfen und unschonen Ofenroh-
ren nicht belassen werden konnte. Die Wahl fiir eine
vermeintlich zukunftssichere Heizungsart fiel schlieBlich
auf das neuzeitliche AEG-FuBheizungssystem, das vom
Kirchengemeinderat in Auftrag gegeben und schlieBlich
auch eingebaut wurde. Die Erwartungen an diese Hei-
zungsart erfiliten sich jedoch leider nicht in vollem
Umfange. Da der Strombedarf allein dieser Heizung
schon (ber der vom Stromlieferwerk dem Gemeindenetz
Wieslet zugebilligten Spitzenleistung des gesamten Orts-
netzes lag und die Gemeinde deshalb hohe Konventional-
strafen bei Uberschreitungen zu beflrchten hatte, muBte
nach ausgiebigen Uberlegungen und Gesprachen aller
Beteiligten schlieBlich ein Teil der Elektroheizung wieder
ganz auBer Betrieb genommen werden. Von den Einrich-
tungskosten (ibernahm schlieBlich das Land Baden-Wiirt-
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temberg den lblichen Anteil von 60 Prozent, wahrend der
Rest von der Kirchengemeinde zu zahlen war.

AuBenansicht des renovierten Gotteshauses von 1982

Im Zuge der Sanierung von 1957/58 wurde das Rundbo-
gen-Oberlichtfenster am Turmeingang nach einem Ent-
wurf von J. Brodwolf, Kunstmaler in Vogelbach, Ausfih-
rung durch die Firma Rud. Zopf in Freiburg, kiinstlerisch
gestaltet. Im Turm-Vorraum hat man 1958 auch die Grab-
tafel des ehemaligen Vogtes und AusschuB-Mitgliedes
Hans Tscherter von Wieslet aus dem Jahre 1642 in die
Wand eingelassen. Schon 1954 hatte Rektor Karl Seith auf
die Bedeutung dieses Epitaphes hingewiesen und die
Unterbringung im Turmraum vorgeschlagen. Dieses Epi-
taph in den AusmaBen 1,60x0,80 m ist noch recht gut
erhalten, obwohl es vermutlich jahrhundertelang der Wit-
terung ausgesetzt und friher wohl an der ehemaligen
Pfarrkirche im Friedhof, spéter nach deren Abbruch in der
Friedhofmauer untergebracht war. Die Grabtafel wurde
erst nach dem Ersten Weltkrieg vom damaligen Blrger-
meister Ritter auf dem Friedhof unter einem Schutthaufen
entdeckt und in die Kirche verbracht, dort aber erst 1958
in die Turmmauer im Vorraum eingelassen.

Das Grabmal ist eine gute Steinhauerarbeit mit Renais-
sance-Verzierungen und dem Wappenbild des Verstorbe-
nen, das mit seinem erhaltenen Siegel von 1633 als
markgraflicher Vogt von Weitenau-Wieslet Uberein-
stimmt.




Es war seit dem 16. Jh. Ublich geworden, daB nicht nur die
adeligen Herrschaften sich Grabméler anfertigen lieBen,
sondern nach und nach ging diese Sitte auch auf burgerli-
che und geistliche Herren Uber, sofern sie oder vielmehr
deren Erben materiell in der Lage waren, eine solche
Mode mitzumachen. So finden sich ab dem 17. und 18. Jh.
manche beschrifteten Epitaphien auch im landlichen
Raum. Der Grabstein des Vogtes und AusschuBmitgliedes
Hans Tscherter von Wieslet, der von 1573 bis 1642 lebte,
gibt Kunde von einem Mann, welcher in der markgrafli-
chen und landstandischen Verwaltungsorganisation eine
gewisse Bedeutung erlangte. Er wird 1607 und 1635 als
St. Blasianischer Schaffner und Vogt bezeichnet und war
in diesem Zeitraum Lehenmuller der Weitenauer Kloster-
miuhle, war aber bis 1633 auch markgraflicher Vogt zu
Weitenau und Mitglied des »engeren Ausschusses« der
baden-durlachischen Landstinde. Die Blltezeit der Mark-
grafler Landstiande lag noch in der Regierungszeit der
Markgrafen von Hachberg-Sausenberg. Die absolutisti-
sche Territorialherrschaft machte dann bald nach dem
DreiBigjahrigen Kriege dem Mitwirkungsrecht der land-
standischen Volksvertretung im Steuer- und Schuldenwe-
sen sowie bei der Landesverteidigung der Markgrafschaft
ein Ende.

Die Beschriftung des Epitaphs von Hans Tscherter lautet,
soweit noch erhalten:

Anno 1642 den 4. Martii (Marz) ist im Herrn sanft und selig
entschlafen der ehrsam und wohlgerechte Hans Tscherter
hiesiger Vogt und des engeren Ausschuss nachdeme er
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Innenansicht des renovierten Gotteshauses von 1982

dis sein Ampt 28 auch zuvor das blaesische Vogtampt 8
Jahr trew und loeblich verwaltet im Ehestand 48 und
durch Gottes Gnad im gantzen Lebenslauf 69 Jahr vollen-
det (der Allma-)chtige wolle . . . (Letzte Zeile fehlt wegen
Beschadigung des Steines; es darf wohl etwa sinngemaR
so erganzt werden: »ihm die ewige Ruhe geben«.)

Auf die Baugeschichte der Kirche zuriickkommend ist ein
Bericht des Evang. Kirchenbauamtes vom 8.12. 1964
erwahnenswert, der das Resumee einer Besichtigung der
Kirche am 24. 11. 1964 zieht, die zum Zweck der Beratung
der Kirchengemeinde in Fragen einer Instandsetzung
vorgenommen wurde. Darin wird der seinerzeitige
Zustand der einzelnen Bauteile geschildert, das Konzept
einer kiinftigen Sanierung aber der zustandigen staatli-
chen Bauverwaltung Uberlassen. Es wurde allerdings flr
die Beibehatung der gut zu der »spatklassizistischen«
Architektur passenden originellen Sprossenteilung der
Holzfenster in den kreisférmigen Oberlichtfenstern, die
blank verglast waren, plédiert. Eine Buntverglasung
wirde hier stilwidrig wirken.

In den 70er Jahren begann dann das langsame Vorriicken
der als notwendig erkannten Gesamtsanierung der Kirche
Wieslet innerhalb der Dringlichkeitslisten, welche von den
Gremien kirchlicher- oder staatlicherseits zur Bewdlti-
gung einer gerechten und gezielten Reihenfolge der
anstehenden SanierungsmaBnahmen an den zahlreichen
Markgréfler Kirchen aufgestellt wurden.

Noch 1973 rangierte die Kirche Wieslet in diesen Dring-
lichkeitslisten an zwélfter Stelle bei anfanglich geschétz-
ten Baukosten von 80 000,- Mark, wahrend sie bereits ein
Jahr spater mit 300 000,- Mark Kostenaufwand nach einer
Besprechung zwischen Hochbauamt, dem AusschuB fir
kirchliche Lastengebdude in den Dekanaten Ldrrach,
Millheim und Schopfheim und den betroffenen Pfarrern
bei den groBeren MaBnahmen als Nummer 5 erscheint.
1975 begannen die Uberlegungen zur baulichen Losung
der notwendigen Anbauten fiir Sakristei und Heizraum,
die urspringlich beidseits des Turmes geplant waren,
jedoch aus baurechtlichen Griinden wegen der zu gerin-
gen GrundstlcksgrofBe wieder aufgegeben wurden.

Da 1975 aber die MaBnahme insgesamt wieder zuriickge-
stellt werden muBte, verzogerte sich der Beginn der
Bauausfiihrung weiter, bis endlich 1979 die grundlegende
Sanierung der Wiesleter Pfarrkirche in Angriff genommen
werden konnte,

Am 1. April 1977 wurde vom Pfarramt Wieslet die Nut-
zungsanforderung flr das Raumprogramm zur Renovie-
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Ansicht zur Orgelempore

rung der Kirche formuliert. Es wurde darin der Wunsch
ausgesprochen, die Kirche als Mehrzweckraum zu gestal-
ten, so daB dort kirchengsmeindliche Veranstaltungen
abgehalten werden kénnen. Im einzelnen wurden flr das
Kirchenschiff 130 und die Emporen 40 Sitzplatze gefor-
dert. An neuen Raumlichkeiten beantragte man eine
Sakristei von 18 bis 24 gm mit Schrank fur Paramente,
Spile und Warmwasserbereiter, ein WC mit kleinem
Vorraum und Putzschrank, einen Abstellraum und den
erforderlichen Heizraum.
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Die Oberfinanzdirektion Freiburg legte in einem Aktenver-
merk vom 20. Februar 1979 nochmals die Baupflichten fur
die Kirche Wieslet dar, wobei in Ergénzung zu den bereits
bekannten Festlegungen erwéhnenswert ist, daB das
Land Baden-Wiirttemberg auBerdem fur den Einbau einer
WarmiuftiuBbodenheizungsanlage mit Olfeuerung laut
Zustimmungserlal des Finanzministeriums vom 25.
Januar 1979 die Baupflicht ibernommen hat. Dabei
haben, wie allgemein fur Lastengebdude Ublich, das Land
60 % und die Kirchengemeinde 40 % der entstehenden
Kosten zu tragen. Fir die laut Baulastenbeschrieb festge-
legte Zustandigkeit der Kirchengemeinde zur Uhr ergab
sich neuerdings eine Anderung, da nach einer Erklarung
des Kirchengemeinderates vom 14. August 1978 die politi-
sche Gemeinde Wieslet hierfilr die Kosten Ubernimmt.
Mit Rucksicht auf diese bestehenden Baupflichtverhalt-
nisse wurde von der OFD auch entschieden, daB samtli-
che Kosten flr eine angemessene Instandsetzung des
Kirchplatzes mit Zugang vom Land zu tbernehmen sind,
wozu insbesondere die Pflasterung und die AuBenbe-
leuchtung im Rahmen der Verkehrssicherungspflicht
gehoren. Ferner wurde als der heute lblichen Anschau-
ung entsprechend akzeptiert, die Ausstattung der Sakri-
stei mit einem Waschbecken mit WarmwasseranschiuB
als Bedarfsdeckungsschuld des Landes anzuerkennen.
Hingegen konnten die Kosten fir den Einbau eines WC
trotz eingehender Prifung nicht auf das Land Gbernom-
men werden.

Unter Berlicksichtigung dieser Baupflichten wurden die
orforderlichen Planungen und Kostenberechnungen, im
haushaltsrechtlichen Verfahren als Haushaltsunterlagen-
Bau bezeichnet, von der AuBenstelle Schopfheim des
Staatlichen Hochbau- und Universitatsbauamtes Kon-
stanz mit Datum vom 25. Juli 1978 aufgestellt und durch
die Oberfinanzdirektion Freiburg gepraft und mit Gesamt-
baukosten von 808 000,— Mark genehmigt. Auch der
evangelische Oberkirchenrat Karlsruhe erteilte zur
geplanten MaBnahme die kirchenobrigkeitliche Bewilli-
gung. Uber den Ablauf, die ausgefiihrten Arbeiten und die
ausfiihrenden Handwerker gibt der Baubericht an anderer
Stelle AufschluB.




Die Geschichte der Glocken in der
Wiesleter Kirche

Erste Nachricht vom Vorhandensein eines Gelautes von
zwei Glocken im kleinen Dachreitertiirmchen der alten
Kirche auf dem Friedhof liegt uns aus der Akkord-
Verhandlung vom 4. Juli 1701 vor, als Geistliche Verwal-
tung, Pfarrer und Vogt zu Wieslet die damalige groBere
BaumaBnahme an die Handwerker in Auftrag gaben.
Zimmermann Thoman ClayB von Eichen sollte u. a. den
Kirchturm ganz neu auffihren. AuBerdem »soll zu den
vorhandenen zwei Glocklein zu hédngen ein Gestell
gemacht werden«. Jener 1702 angefertigte Glockenturm-
Dachreiter wurde schon 1740 von Landbaumeister Arnold
als sehr hoch und sehr »schwankig« bezeichnet, was sich
bis 1746 derart verschlimmerte, daB man deshalb die
beiden Glocken ganz niedrig auf die Mauer hangen
muBte, damit nicht beim Lauten der Turm einstirzt. Als
man dann am 4. und 5. August 1756 auf obrigkeitlichen
Befehl den schadhaften Turm und die restliche Kirche
abbrach, wird man wohl die beiden Glocklein zuvor
geborgen haben, um sie nach Fertigstellung des neuen,
jetzigen Kirchturmes unten im Dorf wieder aufzuhéngen.
Weitere Nachrichten Uber die Wiesleter Glocken fehlen
bis 1867. Damals legte der Kirchengemeinderat ein
Gesuch an den Oberkirchenrat in Karlsruhe um finanzielle
Unterstlitzung zur Glockenbeschaffung aus dem Kollatur-
fonds der Evangelischen Landeskirche vor. Darin wird
ausgefihrt, das Gelaute entspreche nicht mehr den
Anforderungen der Gegenwart. Die beiden alten Glocken
mit zusammen etwa sechs Zentnern stimmten nicht har-
monisch zusammen und seien auch nur auf kurze Strecke
zu héren. »Sie sind nicht geeignet, das Gemut schon zum
voraus andachtig zu stimmen und durch ihren Klang
einen erhebenden Eindruck hervorzubringen«. Dieser
Mangel sei zwar schon langst bekannt, jetzt aber unab-
weisbares Bediirfnis. Das Bezirksamt Schopfheim habe
nach Kenntnisnahme des diesjahrigen Kirchenvisitations-
protokolls, in welchem die Glocken als hélzernes, die
Andacht und die Erwartung der Kirchenbesucher herab-
stimmendes Geldute bezeichnet wurden, mit der
Gemeinde die Beschaffung des neuen Geldutes geregelt.
Der Beschlufl dazu sei im Gemeinderat mit 56 von 70
Stimmen gefaBt worden. Nach dem bereits vorbereiteten
Vertrag sollte der bekannte GlockengieBer Benjamin
Muchenberger in Blasiwald ein Geldaute in A-Dur mit 1480

Pfund Gewicht a 50 Kreuzer je Pfund und auch das
Zubehor liefern. Abzlglich des Wertes an Glockenmetall
aus den alten Glocken sollten noch 964 fI. 10 x aufge-
bracht werden, was der Kirchspielsgemeinde, die kein
Vermdgen besitzt, sehr schwer falle.

Auf diese Eingabe des Kirchengemeinderates Wieslet
bewilligte der Oberkirchenrat am 3. Januar 1868 einen
Beitrag von 200 fl. aus der diesjahrigen kirchlichen Bau-
kollekte. Es wurde der Gemeinde aber auch empfohlen,
sich vorerst mit zwei neuen Glocken zu begniigen, falls
man die Mittel fiir drei Glocken nicht aufbringen kdnne.
Am 11. Januar 1868 wurde zwischen dem Burgeraus-
schuB des Gemeinderates Wieslet und dem Glockengie-
Ber Benjamin Muchenberger in Blasiwald der endgliltige
Glockenlieferungsverirag Uber Fertigung eines neuen
Geldutes von drei Glocken abgeschlossen. Folgende
Bedingungen wurden dabei festgelegt: »Das neu zu
gieBende Geldute soll den As-Accord haben: As als
Grundton mit Gewicht 950 Pfund, Ton C als Terz mit 450
Pfund, Ton Es als Quint mit 270 Pfund, zusammen 1670
Pfund Gewicht. Hiervon wird die mittlere Glocke C abge-
zogen, weil die alte dazu benutzt werden kann«. Es waren
daher 1220 Pfund neues Metall erforderlich a 50 x =
1016 fl. 40 x, dazu die Kosten flr zwei neue harthélzerne
Joche, samtliche Eisenbeschlage zu den zwei neuen und
zwei Tragzapfen, Lautearm und Kehrring zur alten
Glocke, neue Kloppelriemen und Zapfenlager, was insge-
samt 1116 fl. 30 x kosten sollte. Hiervon konnte die kleine
alte Glocke abgehen im Metallwert, wonach noch 999 fl.
20 x Restsumme aufzubringen waren. Die kleine Glocke
wurde jedoch nicht eingeschmolzen, sondern an die
Filialgemeinde Enkenstein auf deren Wunsch als Glocke
auf den eben errichteten Rathaus-Dachreiterturm abge-
geben.

Im Liefervertrag versprach Benjamin Muchenberger, die
neuen Glocken aus bestem, reinem Glockenmetall zu
gieBen, diese rein und sauber zu verputzen, mit
gewunschten Inschriften zu versehen und insgesamt mei-
stermaBige Arbeit zu liefern. Die Glocken sollten einen
reinen, »schwunghaften« runden Ton haben und wech-
selseitig als Prim, Terz und Quint miteinander harmonie-
ren. Die richtige Ausfiihrung sollte durch eine Priifungs-
kommission entschieden werden, wozu der Glockengie-
Ber, die Gemeinde und das Bezirksamt Schopfheim je
einen Sachverstandigen zu benennen hatte. Deren
Spruch war flr beide Teile verbindlich. Sollten die Glok-
ken aber nicht den Anforderungen entsprechen, so hat
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Muchenberger unverziiglich zwei andere Glocken ohne
allen Schadenersatz zu liefern. Die Kommissionskosten
muB der verlierende Teil (ibernehmen. Fiir die Dauerhaf-
tigkeit des Geldutes war eine zehnjahrige Garantie vom
GieBer zu ubernehmen, falls nicht vorsétzlicher oder
fahriassiger Schaden vorliegt. Die fertigen Glocken soll-
ten in der GieBerwerkstatte mit zwei Urkundspersonen
des Kirchspiels kostenfrei gewogen werden. Nach diesem
Gewicht werden sie berechnet und bezahlt. 5% lberstei-
gendes Mehrgewicht braucht die Gemeinde nicht zu
bezahlen. Als Liefertermin wurde Palmsonntag verein-
bart, widrigenfalls die Gemeinde 5 % je weitere Woche in
Abzug bringen konnte; ausgenommen waren Krankheit
des GieBers und hohere Gewalt. Den Transport und das
Aufhingen der Glocken im Turm hat Muchenberger auf
eigene Kosten zu besorgen. Die Gemeinde muBte die
erforderlichen Helfer und dem GlockengieBer freie Kost
und Logis stellen. Die Zahlungsweise wurde so verein-
bart: 400 fl. zahlt die Gemeinde gleich bar bei Vertragsab-
schluB, den Beitrag des Oberkirchenrates nach Eintref-
fen, der Rest sollte binnen Jahresfrist nach dem Tag der
Ablieferung zu 5 % verzinslich abgetragen werden. Die
erforderliche Zustimmung zu diesem Vertrag durch das
Bezirksamt hatte die Kirchengemeinde einzuholen.

Wie wir sehen, waren die Vertragsbedingungen sehr
eingehend ausgehandelt worden.

Am 29. November 1868 richtete das Pfarramt Wieslet eine
weitere Bitte um einen Finanzierungsbeitrag an den
Oberkirchenrat. Darin wird mitgeteilt, die von Glockengie-
Ber Muchenberger gelieferten beiden Glocken seien am
letzten Palmsonntag feierlich eingeweiht worden. Die
neuen Glocken hétten aber mit der alten mittleren zusam-
men nicht den reinen Dur-Akkord, da diese einen halbe
Ton zu hoch sei. Sobald es die Mittel erlauben, wolle
daher der Gemeinderat die alte Glocke umgiefien lassen,
was 100-120 fl. koste. Da jedoch Doméanendirektion und
Finanzministerium die Kosten der Glockenstuhl-Vergro-
Berung nicht iibernehmen, sondern die Gemeinde auch
noch diese tragen miisse, wurde um einen weiteren
Beitrag aus dem Kirchenbaukollekte-Fonds gebeten. Die-
ser scheint auch bewilligt worden zu sein, denn der
weitere Liefervertrag liber das UmgieBen der alten Glocke
scheint gleich zu Beginn des folgenden Jahres 1869
zustande gekommen zu sein. Denn die Vertragsfertigung
mit Staatsgenehmigung fir den GuB der dritten Glocke
gab Muchenberger mit einem Schreiben vom 26. Mai 1869
suriick und berichtete dabei gleichzeitig, die Glocke sei
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bereits in Arbeit. Er bemerkte auch, die GuBform sei
soweit gediehen, daB er keine weitere Inschrift mehr
anbringen kénne, da die Glocke in 8 Tagen gegossen und
langstens bis 20. Juni geliefert werde. Auf die eine Seite
habe er Christus mit der Segensfahne gemacht, auf der
anderen Seite die Inschrift angebracht: »O Land, Land,
Land, hor des Herrn Wort . . .«

Offensichtlich waren erst jetzt die Wiinsche vom Pfarramt
oder Gemeinde iiber die Inschriften auf dieser Glocke an
den GlockengieBer gelangt. Die bereits angebrachten
Verzierungen konnten, wie Muchenberger schreibt, nur
noch geldscht, jedoch keine neuen mehr angebracht
werden, ohne eine ganz neue Form herzustellen.

Uber die Inschriften der beiden anderen, schon 1868
gelieferten Glocken ist leider nichts Uberliefert, denn die
beiden gréBeren Glocken fielen dem ersten Weltkrieg
zum Opfer. Es wurden abgeliefert am 4. Oktober 1917 an
den Kommunalverband Schopfheim: 1 Glocke 446 kg,
90 cm Durchmesser, Ton as; 1 Glocke 220 kg, 72 cm, Ton
¢. Hierfir erhielt die Kirchengemeinde eine Entschadi-
gung von 2332,- Mark. Es verblieb auf dem Turm noch die
kleine Bronzeglocke von 1868 mit 63 cm Durchmesser,
Ton es. "

Nach dem Kriege meldeten sich schon bald mehrere
GlockengieBerfirmen mit Angeboten zum NeuguB, unter
anderem auch zwei Firmen, welche StahlguBglocken
liefern wollten. Doch Pfarrer Duhm und die Kirchspielsge-
meinde wollten 1920 ein neues Gelaute von 3 Bronzeglok-
ken im gleichen Gewicht, also auch in gleicher Tonlage
wie das alte anschaffen. Die Finanzierung der auf 50 000,-
bis 60 000,- Mark geschéatzten Kosten wollte man wie folgt
bewdltigen: 1.) Ablieferungsbetrag fir Glocken und fur
die ebenfalls abgelieferten Orgelpfeifen rund 3000,- Mark,
2) Fur die noch vorhandene Glocke 3000,- Mark, 3.)
Beitrage der politischen Gemeinden Wieslet und Enken-
stein 4000.- Mark, 4.) Sammlung im Kirchspiel ca. 30 000,-
Mark, 5.) Sammlung bei den in Amerika und der Schweiz
wohnenden Kirchspielsangehorigen, angenommen rd.
10 000.- bis 20 000.- Mark, 6.) Zuwendung des Reiches an
Glockenmetall wird erhofft 2000,- Mark, 7.) Was mit den
Sammlungen nicht aufzubringen ist, soll aus jahrlichem
Holzverkauf aus dem Kirchspielswald oder der Ortskir-
chensteuer nach und nach aufgebracht werden.

Der Liefervertrag fiir das neue Gelaute wurde schlieBlich
am 24. Februar 1921 mit der GlockengieBerei B. Grinin-
ger und Sohne in Villingen abgeschlossen und zwar fur 3
Glocken in schwerer Bauart:



1.) Glocke Ton g @ 1,03 m Gewicht 704 kg
2.) Glocke Ton b @ 0,87 m Gewicht 440 kg
3.) Glocke Ton d @ 0,70 m Gewicht 210 kg
Bei einem Gesamtgewicht von 1354 kg & 45 Mark und den
Inschriften, Armaturen sowie dem Aufhangen lautete die
Angebots- und Vertragssumme 66 390 Mark. Neben vielen
anderen Bestimmungen war eine Lieferzeit von vier
Monaten vereinbart worden, die aber vom GlockengieBer
aus verschiedenen, dem Pfarramt jeweils mitgeteilten
Griinden nicht eingehalten werden konnte. Zwar meldete
ein Telegramm vom 5. Juli 1921, 10.45 Uhr, daB der GuB
heute stattgefunden habe und gut ausgefalien sei, doch
Betriebsschwierigkeiten verzdgerten die Tonabnahme
durch den Glockensachverstandigen noch bis zum 18.
August 1921, Dafur fiel aber die Beurteilung des Orgel-
baukommissars Barner aus Karlsruhe auf Ton und Klang-
farbe sehr positiv aus, weshalb er am 23. August berich-
tete: »Genaue Stimmgabelprobe mit 3 verschiedenen
Stimmgabeln ergab in jeder Weise befriedigendes Ergeb-
nis. Die drei neuen Glocken, in schwerer Rippe gegossen,
stimmen in ihren Hauptténen vollig terz- und quintenrein
auf die Téne des g-Moll-Dreiklanges. Die tiefe g-Glocke ist
besonders schon gelungen und gibt dem ganzen Gelaute
ein prachtiges Fundament. Sie hat einen auBergewdhn-
lich schonen, sonoren Klang mit langanhaltendem Nach-
halt. Auch die mittlere b- und die kleine d-Glocke erklin-
gen in ihren Grundténen rein, voll und reich . . . Auch das
AuBere der Glocken, die Form und geschmackvolle Ver-
zierung legen von der soliden, kunstvollen Arbeit bered-
tes Zeugnis ab. Das dreistimmige Moll-Geldute wird der
Gemeinde durch seine Tonreinheit und seinen weichen
Wohllaut jedenfalls groBe Freude bereiten«.
Die Inschriften der Glocken waren ungewdhnlich umfang-
reich und hatten auf die besonderen Zeit-Umstédnden und
-Verhaltnisse hinweisenden Wortlaut
GroBe g-Glocke mit 704 kg Gewicht;

So oft wir hier ertdnen

Dankt euren Bridern und Séhnen,

Die im heiligen Kampf ihr Leben

Fur Euch dahingegeben

1. Kor. 13, 8: Die Liebe hoéret nimmer auf.

Mittlere b-Glocke mit 440 kg Gewicht:

Geopfert in schwerer Not

Auf Vaterlands Gebot,

Ins Leben gebracht aufs neue

Durch Aller einmutige Treue
Markus 9, 23: Alle Dinge sind moglich dem, der da glaubt.

Kleine d-Glocke mit 210 kg Gewicht:

Wie lang Herr, sollen wir klagen,

DaB unser Volk zerschlagen?

LaB bald mit frohem Lauten

Uns kinden bessere Zeiten!
Romer 5, 5: Hoffnung 8Bt uns nicht zu schanden werden.
Zur Finanzierung des neu beschafften Gelautes wurde
auch eine im Spatjahr 1920 erfolgte Schenkung der Witwe
Anna Maria Strub-Ruf in Basel von 10000 Mark ver-
wendet.
Bereits die Einholung der angelieferten Glocken war ein
groBes Ereignis, das mit dem Empfang des Fahrzeugs in
Enkenstein, dem Begleit-Zug nach Wieslet und einer
kleinen Feier bei der Kirche vor sich ging. Die Weihe der
Glocken fand in sehr festlichem Rahmen am Sonntag,
dem 28. August 1921 statt mit einem Festgottesdienst und
einer weltlichen Feier, welche gleichzeitig auch einem
Jubildum des Kriegervereins diente, mit Liedern und
Gedichtvortragen, wobei unter anderem ein eigens zur
Glockenfeier verfates 16strophiges Gedicht von Emil
Sutterlin zum Vortrag kam. Die Festrede hielt Hauptiehrer
Thimig.
Das neue, vom Glockensachverstindigen so gelobte
Gelaute konnte nur 20 Jahre lang die Ortseinwohner zu
Gebet und Kirchgang rufen. Schon 1940 war eine Anord-
nung zur Durchfiihrung des Vierjahresplanes Uber die
Erfassung von Nichteisenmetallen erlassen worden, wor-
auf die Registrierung auch der Kirchenglocken erfolgte.
Anfang 1941 ordnete Reichsmarschall Gohring dann die
Abnahme der erfaBten Bronzeglocken an. Eine Arbeitsge-
meinschaft des Zimmerhandwerks hatte in unserer
Gegend die Aufgabe, die Glocken abzunehmen, was in
Wieslet schon eine Woche nach Beginn der Aktion,
namlich am 9. Dezember 1941 geschah. Die Empfangsbe-
scheinigung fir die abgelieferten beiden groBeren Glok-
ken von 103 und 87 Zentimeter Durchmesser und zusam-
men 1070 kg Gewicht wurde zu den Wertpapieren der
Kirchenspielgemeinde genommen. Die kleine d-Glocke
verblieb als Lauteglocke auf dem Kirchturm.
Leider Uberdauerte keine der beiden Wiesleter Glocken
den Krieg, da sie als zur A-Gruppe gehdorig gleich einge-
schmolzen wurden. Nach Ende des Krieges begannen
schon Mitte 1946 die Bemiihungen um ein neues Geldute.
Das Pfarramt Wieslet beantragte bereits am 20. Juli 1946
beim Oberkirchenrat die Genehmigung zum AbschluB
eines Neubeschaffungsvertrages, wollte aber nach den
bitteren Erfahrungen zweier Weltkriege nur ein Stahige-
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|aute nehmen. Mehrere Argumente wurden dabei ange-
fiihrt: 1.) Fur Bronzeglocken seien auf Jahre Beschaf-
fungsschwierigkeiten zu befiirchten. Die Gemeinde will
aber bald ein neues Gelaute haben. 2.) Zur Zeit bestinde
noch die Aussicht, Geld im Gottesdienst und bei Haus-
sammlungen aufzubringen. 3.) Bronzeglocken stellen
einen Reichtum dar; die Gefahr des Raubes, wie schon
zweimal geschehen, sei auch in Zukunft gegeben. 4.) Bei
groBeren Glocken sei der Klangunterschied nicht ins
Gewicht fallend, 99 Prozent der Leute konnten keinen
Unterschied erkennen. Ein Angebot tber KlangguBglok-
ken der Firma J. F. Weule in Bockenem am Harz lag schon
vor. Sie sollten bei einer Lieferzeit von 12 Monaten 5395
Mark kosten.

Das Orgelpriifungsamt des Oberkirchenrates Karlsruhe
hatte gegen die Beschaffung keine Bedenken, empfahl
jedoch, Stahlglocken nur vom Bochumer Verein zu bezie-
hen, da jene der Firma Weule in Tonqualitat und Ausfih-
rung noch nicht bekannt seien. Nur die Bochumer-
Vereins-Gelaute wéren ein einigermaBen vollwertiger
Ersatz fiir Bronzeglocken. Als Disposition des neuen
Gelautes wurde vom Orgelpriifungsamt die Tonreihe g’ —
b’ — ¢’ empfohlen und auBerdem ausdriicklich darauf
hingewiesen, daB die vorhandene kleine GuBglocke nicht
in Zahlung gegeben werden dirfe, sondern an eine
Gemeinde abgegeben werden sollte.

Es wurde nun auch die bekannte Spezialfirma Bochumer
Verein fiir GuBstahlfabrikation AG um ein Angebot
ersucht, das sie mit Datum vom 29. November 1946
vorlegte. Darin wird bestatigt, daB man die neuen Glocken
a’- und ¢' mit der vorhandenen d-Glocke in einem neuen
Glockenstuh!l unterbringen kdénnte. Wird aber auf die
Bronzeglocke verzichtet, wére mit einem neuen Glocken-
stuhl, der unbedingt in Eisen konstruiert werden mubBte,
als tontiefstes Geldute f — as’' — b’ unterzubringen, wobei
die drei Glocken 4460 Mark und der Glockenstuhl 1050
Mark kosten wiirden. Im Auftragsfalle wére jedoch ein
Materialkontingent erforderlich, das in der franzésischen
Zone bei der Dienststelle GIFA in Vélklingen beantragt
werden miiBte.

Dieses dem Orgelpriifungsamt vorgelegte Angebot des
Bochumer Vereins wurde als das wesentlich bessere
beurteilt. Gerade bei Stahlgelauten komme es darauf an,
moglichst tiefe Tonlagen zu wahlen, da der Klang hoher
Stahlgeldute hart und brutal sei. Das Preisangebot wurde
als unbedenklich angesehen. Daraufhin stimmte der
Oberkirchenrat dem BeschluB des Kirchengemeinderates
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zu, den Auftrag fur die neuen Glocken dem Bochumer
Verein zu erteilen; auch die Finanzierung wurde Kirchen-
obrigkeitlich genehmigt.

Am 6. Februar 1947 bat das Pfarramt die Bochumer Firma,
den GuB der Glocken in die Wege zu leiten und den
Lieferungsvertrag zuzusenden. Nach weiterem Schriit-
wechsel zwischen Kirchengemeinde und Oberkirchenrat
beziiglich der ungekldrten Frage des Metallkontingent-
Antrages lieB der Bochumer Verein im Januar 1948 das
Pfarramt wissen, daB die Erledigung der Bestellung bis-
her nicht moglich war, da kein Kontigent beigebracht
werden konnte. Verhandlungen mit der GIFA waren bis-
her ergebnislos. Den Auftrag wollte die Firma aber nicht
zurlickgeben, sondern nur bis zur Kldrung des Material-
problems zurtickstellen.

Nach einer Zeit des Abwartens meldete sich die Kirchen-
gemeinde beim Bochumer Verein im Oktober 1948 in der
Absicht, die Verhandlungen wieder aufzunehmen. Man
erwartete namlich zu Recht, daB durch die inzwischen vor
sich gegangene Wahrungsreform auch beziiglich der
Glockenlieferung andere Verhaltnisse eingetreten seien.
In der Antwort vermerkte die angesprochene Firma, das
damals bestellte Gelaute f' — as’ — b’ sei nur dann in der
Glockenstube unterzubringen, wenn diese mindestens
3,60 Meter hoch ist. Habe die Glockenstube diese Hohe
nicht, so kdnne nur ein Gelaute fis' —a’' —h' untergebracht
werden, da durch eine Neukonstruktion die Glockendi-
mension verandert seien. Die bisherigen Disposition
sollite jetzt 5800 Mark, der Glockenstuhl 1950 Mark
kosten, das verkleinerte Gelaute mit 1350, 1135 und 1010
mm Durchmesser und einem Gewicht von zusammen
1910 kg samt dem Lautezubehor von ca. 825 kg = 5085
Mark und der neue Glockenstuhl in Eisen 1690 Mark. Bei
einer sofortigen Klarung des Auftrages hoffte die Firma,
noch im Laufe des kommenden Jahres liefern zu konnen.
Nachdem noch ein weiteres Angebot uber Stahlglocken
der Firma Weule, Bockenem, (iber sogenannte KlangguB-
glocken, wie sie nach Haltingen und Bad Krotzingen
geliefert worden waren, vorlag, empfahl der Glockensach-
verstandige des Oberkirchenrates wiederum die Wahl der
Bochumer Stahlglocken, da diese bisher immer vorgezo-
gen worden seien. Daher wurde am 21. Dezember 1948
der erneute Auftrag zur Lieferung des Geldutes fis' —a’ -
h’, des Zubehors und des Glockenstuhles zu den schon
genannten Preisen vom Pfarramt erteilt. Die groBe Glocke
fis' sollte die Inschrift erhalten: Liebe, die mittlere a'-
Glocke: Glaube, und die kleinste Glocke h': Hoffnung.




Das Pfarramt leistete gleichzeitig eine Anzahlung von
2000 Mark, sagte die Lieferung von Rindskernleder fiir die
Kloppelaufhangung zu, bat um Aufnahme in das Arbeits-
programm und nannte als Versandanschrift fir die Glok-
kenanlieferung: Pfarrer Julius Forster, Wieslet.

Eine Mitteilung des Bochumer Vereins vom 27. Juni 1949
.benachrichtigte die Kirchengemeinde, die Glocken seien
zum Teil gegossen und die Lieferung konne etwa Anfang
August erfolgen. Ende August kam jedoch die Mitteilung,
die Fertigstellung habe sich durch Demontage einiger
Teilbetriebe des Werkes verzogert. Am 15. September
1949 meldete Bochum die Fertigstellung und erbat die
Abholung durch einen 5-Tonnen-Lkw im Werk,

Der Glockensachverstandige und Musikwissenschaftler
Dr. Heinrich Dormann von Wattenscheid nahm die Ton-
prifung der drei beim Bochumer Verein fiir GuBstahlfab-
rikationen hergestellten Glocken am 9. September 1949
vor und erstellte ein ausflhrliches Gutachten von dreiein-
halb Schreibmaschinenseiten. Darin wird eingangs
erwahnt, daB die neuen Glocken die Tone fis' — a' — h’
aufweisen sollten, ihm aber ein um zwei Tone tiefer
gestimmtes Gelaute vorgefiihrt wurde, das die Tonlage f'
— as' — b’ hatte. Gegen diese Tieferstimmung sei jedoch
nichts einzuwenden, da das Motiv der Disposition
gewahrt geblieben sei. Flir den Besteller sei es vorteilhaft,
wenn er ein Geldute mit tieferer Stimmung erhalte, ohne
die hierfir sonst Ublichen Mehraufwendungen fir Mate-
rial und Herstellungskosten leisten zu miissen.
Tatsachlich hatte das Orgel- und Glockenprifungsamt
der Evangelischen Landeskirche bereits am 15. Januar
1949, also kurz nach der Bestellung der Glocken, auf-
merksam gemacht, daB ein Gelaute fis'—a’— h' in Auftrag
gegeben werde, wahrend das Amt die tiefere Disposition
f — as’ — b’ empfohlen hatte. Es scheint daher die
Lieferfirma nachtraglich von dieser Forderung informiert
worden zu sein — was aber nicht schriftlich festgehalten
wurde — und diese ohne VergroBerung der GlockenmaBe
die gewilnschte tiefere Tonlage zustande gebracht zu
haben.

Der Sachverstindige Dr. Dormann erstellte in seinem
schon erwdhnten Gutachten eine Tonanalyse fir jede
Glocke, das heiBt, er stellte die Teiltone fest, die fur die
Bildung des Glockenklanges von besonderer Bedeutung
sind und gab diese Werte tabellarisch an. Er beurteilte die
Ergebnisse fur alle drei Glocken im einzelnen wissen-
schaftlich ausfihrlich und faBte das Gesamturteil wie
folgt zusammen: »Der Bochumer Verein hat mit den

vorliegenden Glocken wieder einmal ein ausgezeichnetes
Werk geliefert, fir das ihm Lob und Anerkennung
gebuhrt. Die Abnahme der Glocken kann bestens empfoh-
len werden. Die evangelische Kirchengemeinde in Wieslet
erhalt mit ihnen ein Geldute, zu dem man sie von Herzen
beglickwiinschen kanne.

Auf Grund dieser positiven Klangbild-Untersuchung
wurde vom Orgel- und Glockenprufungsamt auch die
Zustimmung zur Montage der Glocken erteilt und diese
schlieBlich am 18. Oktober 1943 durch eine Bochumer
Speditionsfirma antransportiert und nach dem 20. Okto-
ber von Monteur Kortendieck im Turm aufgehangt, nach-
dem zuvor der neue eiserne Glockenstuhl aufgestellt
worden war.

Bereits die Ankunft der Glocken am 18. Oktober wurde
durch eine feierliche Einholung festlich begangen mit
Chorgesang vor der Kirche, wahrend die Glockenweihe
selbst am 30. Oktober 1949 mit einem Festgottesdienst
gefeiert wurde und mit einem Gemeindeabend ausklang.
Fiir die vorhandene alte kleine Bronzeglocke war zuerst
eine Verwendung in einer Unterlander Kirchengemeinde
vorgesehen. SchlieBlich beschloB der Kirchengemeinde-
rat, nachdem vom Glockenprifungsamt der Wert dieser
Glocke mit 800 Mark angegeben wurde, sie um 600 Mark
der politischen Gemeinde Enkenstein zu Gberlassen, »da
Enkenstein rein evangelisch ist, ein Viertel der gesamten
Seelenzahl der Kirchengemeinde umfaBt und die dortigen
Birger bei Anschaffung dieser Glocke ihren Anteil mit
gespendet haben«, Der Gemeinderat Enkenstein gab
natlrlich seine Zustimmung zum genannten glinstigen
Preis und so gelangte auch diese zweite Glocke vom
einem Wiesleter Geldute ins Filialdorf Enkenstein und
lautet als Rathausglocke zu jedem Gottesdienst das
zweite Zeichen ebenso zu Trauungen sowie Beerdigun-
gen und begleitet so jeweils den Zug mit seinem Gelaute.
Die Abnahme des neuen Stahlgeldutes durch das Orgel-
und Glockenprifungsamt erfolgte erst am 30. August
1950. Zur Beurteilung wurde dem Pfarramt folgendes
mitgeteilt: »Die Prifung ergab keine Beanstandungen.
Die Glocken sind in der friheren Oktavrippe des Bochu-
mer Vereins gegossen und haben die bei Stahiglocken
dieser Konstruktion materialbedingte Resonanz und
einen etwas knalligen Anschlag. Die Schlagtonreihe f' —
as’ — b’ ist ausgezeichnet getroffen. Das Geldute kann in
Gesamtwirkung wie in den Einzelglocken als gut bezeich-
net werden«.

SchlieBlich wurde im Januar des Jahres 1958 noch eine
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Herforder Glockenlduteanlage eingebaut, die das jahr-
hundertelang ubliche Lauten der Glocken von Hand
Uberflissig machte und Gber Zeitschaltuhren schiieBlich
zu jeder eingestellten Tageszeit das gewlinschte Gelaute
erschallen laBt.

Die Geschichte der Kirchenorgel Wieslet

In der friheren Kirche auf dem Gottesacker war wohl
noch keine Orgel vorhanden; es sind jedenfalls keine
Nachrichten dariber enthalten. Erst fast drei Jahrzehnte
nach dem Bau der neuen Kirche fuhrten die schon lange
andauernden Bemihungen zum Erfolg. Uber die Anschaf-
fung dieser ersten Kirchenorgel im Jahre 1783/84 gibt uns
die zur Einweihung der spéateren zweiten Orgel 1929
herausgegebenen Schrift »Heimwarts!«, Gemeindebote
fir die evangelische Kirchengemeinde Wieslet Nr. 19/20
vom Februar 1929 einige Auskunft. Daraus soll hier eine
Ubersicht gegeben werden.
Aus einem Protokoll Gber die Vorgange zur Orgelbeschaf-
fung erfahren wir durch Angaben des damaligen Pfarrers
Georg Friedrich OBwald Dreuttel von Wieslet einige Ein-
zelheiten. Er berichtete in der Art jener Zeit: »Kund und zu
wissen seye, demnach das hiesige Kirchspiel sein schon
mehrere Jahre geaduBertes Verlangen eine Orgel in der
Kirche zu haben und bestatiget, daB es zu Anschaffung
eines solchen Werks sich durch eine freywillige Beysteuer
zu einer Summa von circa 370 bis 380 Gulden verstanden
hat, ohne die Zusicherung der Beysteuer von denen
ledigen Sdhnen und Tochtern, Knechten und Magden
mitgerechnet«. Die Kirchspielsgemeinde stellte nach
Karlsruhe in der Hoffnung auf gnadige Bewilligung also
den Antrag, aus dem baren UberschuB der Almosen-
sammlung in der Kirche, gleich wie es anderen Gemein-
den gestattet wurde, 100 fl. und zwar in zwei Jahrestermi-
nen auf Georgi 1783 und 84 entnehmen zu dirfen, was ihr
auch durch Dekret vom 28. Marz 1783 unter der Bedin-
gung genehmigt wurde, daB Akkord und Plan der Orgel
»unterthanigst eingeschickt werden solle«,
Pfarrer Dreuttel berichtet weiter: Am 28. Januar 1783
wurde »durch mich den Pfarrer ein solches Werk von 8
Registern als da sind:

1.) Principal 4 FuBB

2.) Mixtur 4fach 1 FuB

3.) Quint 1% FuB

4.) Octav 2 FuB
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5.) Floeten 4 FuB

6.) Gedact 8 FuB

Pedal:

7.) Sub-Bass 16 FuB

8.) Octav-Bass 8 FuB
Tremulant
auf nachfolgende Bedingungen bey dem Orgelmacher
(Georg Markus) Stein zu Durlach bestelit.
Erstens verspricht das hiesige Kirchspiel dem Orgelma-
cher Stein die dafiir geforderte Summe von 475 Gulden
und zwar in nachstehenden Terminen zu bezahlen: 1.)
solle der Orgelmacher seinem Verlangen gemaB und zu
seiner Sicherheit von Georgi 83 innerhalb vier bis sechs
Wochen 50 fl. bar vorschuBweise bekommen 2.) so bald
das Werk steht empfangt er 300 fl. und 3.) von dieser Zeit
an Ubers Jahr die noch restierende 1251l. Zweitens
verspricht dagegen der Orgelmacher dem Kirchspiel:
1.) Ein gutes und dauerhaftes Werk, als fir welches er die
Herkommens und Gebrauch nach bestimmte Zeit zu
garantieren hat
2.) Dieses Werk in seinem Kosten hierher zu transportie-
ren und aufzusetzen nur daB das Kirchspiel das Gestell,
auf welches die BlaBbalge zu liegen kommen, nebst dem
wenigen Eisen zur Befestigung derselben sowie die Seiler
zu denselben noch auf seine Kosten nimmt«.
Aber nicht nur mit dem Orgelbauer war ein Vertrag
betreffs der Lieferung der Orgel zu treffen, nein auch mit
dem kiinftigen Organisten, wie meist zu jener Zeit dem
Schulmeister, war eine Abmachung notig, die bald darauf
am 23. April 1783 abgeschlossen wurde in folgender
Weise: »Wegen denen in Zukunft sich ereignenden
Kosten fiir das Spielen, Ziehen, Stimmen p. p. hat sich der
Schulmeister und das ganze Kirchspiel dahin verstanden,
daB Erstens der Schulmeister fiir das Spielen in denen
ordinairen (gewdhnlichen) Gottesdiensten an Sonn-Fest-
Feyer- und monatlichen Bettagen nichts verlangen wolle
noch kénne, als (da) unter dieser Bedingung die Orgel
von dem Kirchspiel angeschafft worden«,
Zweitens: Wenn aber vom Schulmeister verlangt wird, daB
bei auBergewdhnlichen gottesdienstlichen Handlungen
wie Leichen, Hochzeiten und Kindtaufen die Orgel
gespielt werde, was jedoch jedem freistehen solle, so wird
solche Miihe, so wie es an anderen Orten auch geschieht
wo die Schulmeister fiir das gewdhnliche Spielen jahrlich
einen gewissen Gehalt bekommen, jeder der sie von ihm
verlangt, ihn besonders belohnen. Man hat vereinbart,
ihm fir das Spielen bei Leichen von Erwachsenen 12



Kreuzer, von Kindern 6 x, bei Kindtaufen, wo es verlangt
wird, 6 x extra zu geben.

Drittens: Jeder der das meiste wochentliche Gehalt oder
Kostgeld aus dem Almosen bezieht, soll, wenn er dazu
korperlich im Stande ist, die Orgel daflr unentgeltlich an
den gewohnlichen Gottesdiensten ziehen, d. h. den Blas-
balg betatigen um den ndétigen »Wind« fiir das Orgelspiel
zu erzeugen. Auch fur die Zukunft wollte man daflur
sorgen, daB dieses Geschaft die einer Unterstiitzung aus
dem Almosen bedirfenden Armen tbernehmen. Fur das
Ziehen der Bélge bei auBerordentlichen Gelegenheiten
sollten die Betreffenden 2 Kreuzer erhalten.

»Viertens glaubt das Kirchspiel, daB es der Billigkeit
gemaB seye, da jeder gegenwartig sich darinne aufhal-
tende biirgerliche und hinderséBliche Einwohner zu die-
sem Werke nach Kraften und Vermoégen beygesteuert hat,
daB sich jeder fremde, ins Kirchspiel heurathende oder
ziehende, etwas daran zu geben auch verstehen sollte, als
er ja auch am Vergniigen partizipiert (teilnimmt) und an
dem Werk Theil hat. Und da keiner, auch der Armste nicht
weniger als 1 Gulden dazu freiwillig gegeben, so halt
dasselbe es nicht fur unbillig, wenn auch jedes fremde ins
Kirchspiel heyrathende, wenns ein Mannsbild ist 12 Bat-
zen — ein Weibsbild aber 6 bz bezahlt, eine ganz fremde
Ehe (Familie) aber 1 fl.«.

Aus diesen Beitrdgen glaubte man die laufenden Kosten
fur das Stimmen des Instrumentes, wenn es in 15 bis 20
Jahren einmal nétig sein sollte oder kleinere Reparaturen
bestreiten zu kénnen.

Diese Regelung unterschrieben eigenhéndig Pfarrer
Dreuttel, Stabhalter Friedlin Schleith, Alt-Stabhalter Fritz
Réuber, die Gerichtsleute Andreas Klemm, Stephan Brut-
schin, Fridlin Grether, Hans Basche Aude, Andreas NuB-
baumer, Hans Ulrich Trefzer, Hans NuBbaumer sowie
Schulmeister SUB.

Die Orgel von 1783/84 in der Wiesleter Pfarrkirche vom
Meister der Stein-Orgel in der alten evangelischen Kirche
St. Michael in Schopfheim hatte also Manual, Pedal, 8
Register und 354 Pfeifen. Sie hatte aber noch nicht den
spateren Platz auf der Orgel-Empore im Chor, die erst
1847/48 eingebaut worden war. Dorthin wurde die Orgel
durch Orgelbaumeister Merklin von Freiburg im Frihjahr
1848 versetzt, nachdem sie im vorhergehenden Jahr vor
dem Abbrechen des alten Dachstuhles abgebaut und
einer Instandsetzung unterzogen worden war.

Nach dem Ersten Weltkrieg erméglichte die hochherzige
Stiftung eines Betrages von 12 000.- Mark zur Beschaf-

,fung einer neuen Orgel aus dem NachlaB des Wiesleter

Birgers Wilhelm Friedrich Ruf den Ersatz der Stein'schen
Orgel, welche inzwischen sehr altersschwach geworden
war.

Am 20. Mai 1927 ging die Nachricht des Badischen
Notariates Schopfheim lber die Eréffnung des Testamen-
tes vom 13. April 1926 beim Pfarramt ein und der Testa-
mentsvolistrecker teilte am 20. Juli 1927 mit, daB die
Summe absprachegemaB als Sparbuch der VorschuB-
bank Schopfheim zur Orgelbeschaffung zur Verfligung
stehe. Daraufhin muBte zuerst (iber den Oberkirchenrat
vom Ministerium des Kultus und Unterrichts die staatliche
Genehmigung zur Annahme des Vermachtnisses einge-
holt werden, welche mit Verfligung vom 18. Juli 1927
gemaB §1 Abs.2 Stiftungsgesetz auch erteilt wurde,
ebenso wie vom Oberkirchenrat die kirchenobrigkeitliche
Genehmigung.

Daraufhin beeilte sich die Kirchengemeinde zum Bau der
neuen Orgel Angebote verschiedener Firmen einzuholen.
Solche Vorschlage wurden vorgelegt tber eine Orgel mit
14 Registern von der Firma G. F. Steinmeyer u. Co.,
Ottingen und Nirnberg, fiir 15 Register durch die Orgelb-
aufirma E. F. Walcker u. Co., Ludwigsburg. Die Preise
lagen um 11 500,- Mark.

Der um Rat angegangene Musikdirektor der Evangeli-
schen Landeskirche, Professor Poppen, neigte dazu, der
Disposition von Walcker den Vorzug zu geben. Die nach-
traglich zur Angebotsabgabe aufgeforderte Orgelbauan-
stalt Hess und Binder in Durlach, dem Herkunftsort auch
der ersten Wiesleter Orgel, legte ebenfalls ein Angebot fur
2 Manuale, Pedal und 13 Register, Spielhilfen und Kop-
peln mit Kosten von 8400,- RM, spielfertig aufgestellt, vor,
wollte dabei aber abgéngige Metallpfeifen in Gegenrech-
nung nehmen, auf Wunsch auch einige Register der alten
Orgel verwenden und vor allen Dingen das alte Gehause
bei entsprechender Verbreiterung und Erhdhung des
Prospektes.

Inzwischen hatte Professor Poppen eine eigene Disposi-
tion fir den musikalischen Umfang der neuen Orgel
aufgestellt, nach welcher jetzt die schon genannten Fir-
men Angebote einreichen sollten. Die Ergebnisse lagen
Ende November 1927 vor und zwar: Steinmeyer = 11 975,-
RM, Walcker = 11150,- BM und Hess und Binder =
10 880,- RM.

Der Kirchengemeinderat entschied sich daher in seiner
Sitzung vom 7. Dezember 1927 fiir die Ubertragung des
Orgelbauauftrages an die Firma Hess und Binder und bat
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den Oberkirchenrat in einer Mitteilung gleichzeitig um
Genehmigung dieses Beschlusses. Die Genehmigung lag
aber am 18. Januar 1928 noch immer nicht vor, so daB das
Pfarramt nochmals an die Erledigung erinnerte und dabei
besonders auf die groBen Nachteile hinwies, welche ein
Hinauszdgern des Vertragsabschlusses wegen der Geld-
entwertung bringen kénnte. Man hoffe, daB die Orgel
noch vor der Heuernte aufgestellt werden kdnne, um die
notigen Hand- und Spanndienste unterzubringen.

Die Verzogerung der ausstehenden Genehmigung war
auf die Einschaltung des fachlich zustdndigen Orgelbau-
kommissariates der Badischen Landeskirche zurtckzu-
fiihren. Dieses begutachtete die drei vorliegenden Ange-
bote und bezeichnete in ihrem Bericht die Firma Walcker
als alteste und beste Orgelbauanstalt in Deutschland. Die
einheimische Firma Hess und Binder sei erst wenige
Jahre selbstandig und hat die neue Orgel im Murgtal
erstellt, die bei allen Sachverstandigen volle Zufriedenheit
und allgemeinen Anklang fand. Daher konne die Firma
sehr empfohlen werden. Auch die Disposition der neuen
Orgel fand Beifall beim Orgelbaukommissar, obwohl, wie
er ausdriicklich anmerkte, eigentlich die Disposition fur
eine solche neue Kirchenorgel von ihm hatte ausgearbei-
tet und eingeholt werden sollen. Er duBerte sich auBer-
dem, das kleine Werk werde sich als Kirchen- und Konzer-
torgel gut eignen, es entspreche durch reiche Ausstat-
tung an Hilfsregistern allen modernen Anforderungen.
Hier soll deshalb die vorgesehene und dann auch ausge-
fuhrte Orgeldisposition folgen:

I. Manual: 1) Prinzipal 8'

2.) Flote 8'

) Gemshorn zart 8
) Oktave 4'
) Mixtur 2’ vierfach
) Violoncello 8

7.) Bourdon Silbermann 8’

8.) Salizional §'

9.) Undamaris 8'
10.) Pastoralfldte 4’
11.) Sesquialtera 2%
12.) SubbaB 16’
13.) Cello 8'
14.) ZartbaB 16" aus Subbal
15.) Oktavball &4
Verschiedene Spielhilfen und Koppelungen.
Nach der zustimmenden Stellungnahme des Orgelbau-
kommissars gab der Oberkirchenrat jedoch noch immer

3.
4,
5.
II. Manual: 6.

Pedal:
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nicht die Zustimmung, sondern empfahl der Kirchenge-
meinde, noch ein weiteres Angebot von der Orgelbauan-
stalt Ziegler und Steinfurt einzuholen, da diese die einzige
evangelische Orgelbaufirma sei. AuBerdem wurde dem
Pfarramt aufgetragen, das Einverstdndnis beim Bezirks-
bauamt einzuholen, damit gegen die Aufstellung keine
bautechnischen Bedenken bestehen. Das Pfarramt
ersuchte daraufhin ungesdumt am 3. Méarz 1928 um
Entbindung von der Forderung ein weiteres Angebot
einzuholen, da eine weitere Verzégerung nicht zu verant-
worten sei. Auch habe ja das Angebot der Firma Hess und
Binder den Beifall des Orgelbaukommissars bereits
gefunden. Die Erbitterung in der Gemeinde Uber die
Verzoégerung sei groB und wird nicht verstanden. Auch die
Zustimmung des Bezirksbauamtes liege bereits vor.
Daraufhin erklarte der Oberkirchenrat unter Berilicksichti-
gung der vorgetragenen Verhiltnisse am 8. Mérz 28 sein
Einverstandnis. Die Auftragsbestatigung der Firma Hess
und Binder mit den Ublichen Lieferbedingungen des
Verbandes der Orgelbaumeister Deutschlands datiert
vom 20. April 28, wahrend der Orgel-Lieferungsvertrag
sogar erst am 8. Juni 28 von der Firma an das Pfarramt zur
Unterschrift gegeben wurde. Orgelbauer Carl Hess, der
inzwischen die Firma allein unter seinem Namen fihrte,
erwahnte dabei ausdriicklich, daB die Orgelpreise wegen
eingetretener Lohnerhdhungen gestiegen sei, er aber die
Orgel wie vereinbart bauen wolle. Spieltisch und andere
Teile seien bereits in Arbeit.

Parallel zum Vorgang der Orgelauftragsvergabe war seit
Januar 1928 auch die Entscheidung Gber die Frage des
Orgelprospektes akut. Damals hatte die Firma Hess und
Binder zwei Gehduseentwlirfe mit Kosten von 1632
Reichsmark beziehungsweise 1414 Reichsmark vorge-
legt, welche offensichtlich nicht tberall Zustimmung fan-
den. Auf Veranlassung von Oberbaurat Maier vom
Bezirksbauamt Lorrach, der mit den einfachen Prospekt-
entwiirfen nicht einverstanden war, wandte sich Pfarrer
Specht an die bekannte Altarbaufirma Gebrider Mezger
in Uberlingen und fragte dort am 27. Januar 28 an, ob sie
einen Entwurf fiir den Orgelprospekt anfertigen wirde,
der der schlichten einfachen Markgrafler Kirche und dem
alten Barockgehause der wesentlich kleineren alten Orgel
entspricht,

Die Firma Mezger legte schon bald zwei Vorschlége vor
und erkldrte dazu, man habe versucht, durch einfache
Gliederung gute Wirkung und geringe Kosten zu erzielen,
welche beim Entwurf | samt Schnitzereien mit 1610



Reichsmark und beim Entwurf Il = 1370 Reichsmark ab
Werkstatt Uberlingen betragen sollten. Mezger hatte auch
erwéhnt, es lieBe sich nicht verschweigen, daB die Kir-
chengemeinde mit dem vom Orgelbauer entworfenen
Gehéuse keinen guten Tausch im Vergleich zum alten
Prospekt machen wirde.

QOrgelbauer Carl Hess &uBerte sich erstaunt Gber die
Beziehung einer Altarbaufirma fir Entwurf und Bau eines
Orgelprospektes, was er als nicht (iblich bezeichnete, da
die Orgelbauer sonst immer den Prospekt mit fertigen. Er
begriindete in seinem Antwortschreiben auf die entspre-
chende Information des Pfarramtes die Vorteile der Aus-
fihrung durch den Orgelbauer. Pfarrer Specht suchte
nun eine KompromiBlésung, die er darin sah, daB die
Firma Gebrider Mezger den Entwurf mit Details und
natiirlich die Schnitzereien fertigen und das (ibrige nor-
male Gehduse vom Orgelbauer gemacht wird. Prinzipiell
hatte die Kirchengemeinde sich flr Entwurf | entschieden,
der dann auch ausgefuhrt wurde. Mezger ging zwar nur
ungern auf den Vorschlag der geteilten Anfertigung ein,
da er mit solchen Kompromissen schon schlechte Erfah-
rungen gemacht habe, weil die Ausfiihrung dann meist
vereinfacht oder mit Maschinen gemacht werde. SchlieB-
lich willigte er unter der Bedingung ein, daB die genaue
Ausfiihrung seines Entwurfes gewahrleistet wird, was
Pfarrer Specht durch entsprechende Sicherungen gegen
Eigenmachtigkeiten des Orgelbauers im Vertrag gewahr-
leistet wollte. Zuséatzliche Verhandlungen und Regelun-
gen erforderte die Abklarung der Ausflihrung der Schnit-
zereien am Orgelprospekt, die schlieBlich in der Kunst-
werkstatte Mezger zum Preis von 660 Mark vergoldet und
gemalt in Auftrag gegeben wurden. Lediglich die seitlich
herausragenden Schnitzereien sollten bis nach der
Abrechnung zuriickgestellt werden.

Als das Pfarramt Wieslet im Juni 1928 die Vertragsferti-
gungen von der Orgelbaufirma erhalten hatte, muBte es
die im Vertrag fehlende Lieferfristangabe beméingeln,
worauf die Firma Hess am 18. Juni 28 gleichzeitig mit der
Empfangsbestatigung der ersten Zahlungsrate von 4234
Reichsmark die Erkldrung abgab, die Lieferzeit hdnge
vom Gehduse ab, an baldiger Fertigstellung habe sie
selbst das groBte Interesse. Als voraussichtlicher Termin
wurde Ende September oder Anfang Oktober 1928
genannt. Doch Mitte November fand Pfarrer Hugo Specht
noch keine fertige Orgel in der Werkstétte vor, als er diese
unangemeldet aufsuchte. Orgelbauer Hess begriindete
die Lieferverspatung mit verschiedenen Umstdnden wie

Urlaub, Feldarbeit und Krankheit. Er versprach aber, die
Orgel Anfang Dezember zum Versand zu bringen. Am 10.
Dezember ging dann die Nachricht beim Pfarramt Wieslet
ein, Orgelbaukommissar Th. Barner von Karlsruhe habe
die Orgel in der Werkstatte geprift und nicht beanstan-
det, doch der Versand nach Wieslet erfolgte nach Mittei-
lung der Firma Hess dann erst am 5. Januar des folgenden
Jahres. Gleichzeitig wurden zwei Orgelbauer angekin-
digt, welche sofort mit dem Abbau der alten Orgel
beginnen sollten. Fir diese Arbeit war Beihilfe durch die
Kirchengemeinde zu stellen, ebenso wie zur Abholung
der neuen Orgel. Nach § 10 des Liefervertrages stand den
Orgelbauern freie Kost und Logis zu.

Auch lber die Verwertung der alten Stein-Orgel ergaben
sich im Laufe der Vorbereitungen zur Beschaffung der
neuen Orgel verschiedene Losungsmdglichkeiten. Schon
im Januar 1928 hatte Pfarrverweser Dreher aus Karlsruhe-
Beiertheim Interesse an der alten Orgel flr seine
Gemeinde angemeldet, wollte sie aber nur Uber die
Orgelbaufirma mit dreijdhriger Garantie beziehen. Pfarrer
Specht in Wieslet gab auf Anfrage die gewunschten MaBe
und die Dispositionen an Pfarrer Dreher, wobei festzustel-
len ist, daB seine Angaben lber die Disposition von jener
im Werkvertrag von 1783 mit Orgelbaumeister Stein
abweichen. Dieser scheint demnach die Ausflihrung
gegenuber dem Akkord veré&ndert zu haben. Folgende
Angaben werden genannt: MaBe 2,80 Meter lang, 3,40
Meter hoch, 1,40 bis 1,70 Meter tief, Spieltisch in die Orgel
eingebaut. Das Manual hat vier Oktaven Umfang, Pedal
von ¢ Uber nachstes c zum e. Register: Oktav 2', Prinzipal
2', Bourdon 8’, SubbaB 16', Koppelzug, Oktav 4, Salizio-
nal 8', Flote 4', Waldfléte 8', OktavbaB 8'. Das Gehause in
Proportionen und Linien sehr fein, wirde gut in einen
Weinbrennersaal passen«. Pfarrer Specht auBerte sein
Bedauern, daBB er diesen Orgelprospekt nicht behalten
kénne. Die inzwischen in die VerduBerung eingeschaltete
Firma Hess hielt aber den von der Kirchengemeinde
Wieslet ins Auge gefaBten Preis flir die alte Orgel zu hoch,
da flr Reparatur und Garantie noch so viel hinzukame,
daB die Gesamtkosten zu hoch werden. Deshalb war man
in Wieslet auch mit 1200 statt 1500 Mark als Anrechnungs-
preis fiir die alte Orgel zufrieden. Doch lehnte Beiertheim
schlieBlich die Wiesleter Orgel ab wegen deren »veralte-
tem« Schleifladensystem. Heute kommt man jedoch wie-
der allgemein auf dieses mechanische Schleifladensy-
stem zuruck. Nach der Abwicklung des neuen Orgelbaues
beklagte sich die Firma Hess Uber den Preis von 1200
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Mark, der viel zu hoch sei, da selbst der zur Wiederver-
wendung einzig geeignete Prospekt verwurmt sei. 750
Mark wéaren ausreichend, der wirkliche Wert sei nur 300
Mark. Er bat um NachlaB an der Kaufsumme. Diesem
Ersuchen entsprach der Kirchengemeinderat Wieslet und
stimmte zu, am Kaufpreis der alten Orgel nochmal 400
Mark nachzulassen. Damit war die Firma Hess auch
einverstanden; so kam die Stein'sche Orgel wieder zurtick
an ihren ehemaligen Herkunftsort Durlach.

Nachdem nun Anfang 1929 die Orgelbauer mit dem
Aufbau der neuen Orgel begonnen hatten, bemuhte sich
Pfarrer Specht rechtzeitig um die Einladungen zur Orgel-
weihe, die zuerst auf 27. Januar vorgesehen war, jedoch
schlieBlich auf den 3. Februar 1929 gelegt wurde, damit
die eingeladenen Ehrengdste Pralat Kihlewein und
Dekan Huber von Wehr ihre Teilnahme ermoglichen
konnten. Am 22. Januar berichtete das Pfarramt auch an
Orgelbaukommissar Kirchenmusikdirektor Barner in
Karlsruhe, die Orgel sei aufgestellt und bis heute abend
intoniert. Er bat um Abnahme der Orgel méglichst am Tag
vor der Weihe. Barner konnte jedoch wegen Krankheit
nicht erscheinen und benannte als Vertreter Dr. Leib in
Heidelberg, Assistent bei Professor Poppen. Dieser sagte
auf Anfrage des Pfarramtes die Teilnahme an der Orgel-
weihe und die vorherige Abnahme der Orgel zu.

Die gedruckten Einladungen des Pfarramtes Wieslet vom
28, Januar 1929 geben AufschluB Uber den Verlauf der
Feier zur Einweihung, zu der alle Glieder und Freunde der
Gemeinde in der Heimat und in der Fremde herzlich
eingeladen waren. Es war vorgesehen: Am Sonntagmor-
gen Spiel der Feuerwehrmusik an verschiedenen Platzen,
9.30 Uhr Festgottesdienst mit Einweihung der neuen
Orgel, nachmittags 14 Uhr Kirchenkonzert unter Mitwir-
kung des Gesangvereins Wieslet, des Schubertquartetts
Freiburg, der Volksschule Wieslet, der Herren Hauptlehrer
Zimmermann, Schopfheim, an der Orgel und Schulz,
Kirnberg, als Tenor. AnschlieBend war Beisammensein
im Saal des Gasthauses »Zur Sonne«. In der Einladung
wurde die Hoffnung ausgesprochen, daB viele der aus-
wartigen Gemeindemitglieder gern diese Angelegenheit
benutzen werden, um wieder einmal in ihre alte Heimat zu
reisen.

Die Berichte der ortlichen Tageszeitungen waren voll des
Lobes Uber das gelungene Fest, das Konnen der Mitwir-
kenden und den Klang der neuen Orgel.

Einen Tag nach der Orgelweihe gab der Sachverstédndige
des Orgelbaukommissariats, Dr. W. Leib, in Vertretung
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des Kirchenmusikdirektors Barner seinen Prufungsbe-
richt. Es heiBt da unter anderem: »Was am Werk beson-
ders angenehm aufféllt, ist seine Prazision ... Verzoge-
rungsloses Funktionieren wie selten bei pneumatischen
Werken. Die klangliche Beschaffenheit der Stimmen ist
gut den rdumlichen Verhéltnissen angepaBt, was eine
gewisse Schwéche der Intonation der Prinzipalregister
entschuldigt, die etwas dick und plump ausfallen muBten,
um dem kleinen Werk die notwendige Durchschlagskraft
zu verleihen ... Die Charakterstimmen sind von sehr
befriedigender Ausgeglichenheit... Der Gesamtklang
des kleinen Werkes ist ein vornehmer und feierlicher und
vermag das Gotteshaus gut zu fallen, ohne aufdringlich
zu wirken ... Die Firma Hess hat in diesem Werk ein
solides Kdnnen an den Tag gelegt; die Gemeinde hat nun
ein Instrument, das ihr in wirdiger Weise den Gottes-
dienst verschonen und sie zur Erbauung flhren kann«.
Im August des Jahres 1929 lie3 das Pfarramt noch ein
Messingschild fir die Orgel anfertigen mit den wichtig-
sten Angaben Uber die Orgel und ihre Beschaffung:
»Diese Orgel wurde errichtet an Stelle des im Jahre 1784
von Orgelbaumeister Georg Marcus Stein in Durlach
erbauten Werkes. Sie wurde gestiftet von den Geschwi-
stern Emma und Wilhelm Ruf in Wieslet, 1928 erbaut von
Orgelbaumeister Carl Hess in Durlach, eingeweiht am 3.
Februar 1929 in Anwesenheit des Prélaten D. Kihlewein
und des Dekans Huber, Pfarrer in Wehr. Zu dieser Zeit war
Pfarrer: Hugo Specht, Organist: Hauptlehrer Wilh. Lin-
denmeier, Kirchengemeinderate: Ernst Ritter, Burgermei-
ster von Wieslet, Joh. Jak. Hug von Enkenstein, Joh. Fr.
Mutterer vom Schillinghof, Joh. Friedr. Gisin vom Eich-
holze.

AbschlieBend noch einige Angaben zur finanziellen
Abwicklung des Orgelneubaues. Nach dem Kassenbuch
des Orgelbaufonds von 1929 betrugen die Einnahmen
13 175,70 Mark, die Ausgaben hingegen nur 12 939,40
Mark. Der UberschuB von 236,30 Mark wurde auf Spar-
buch zinsbringend angelegt, um mit den kinftigen Zins-
einnahmen das jahrliche Stimmen bezahlen zu kdénnen.
Am 29. September 1929 teilte der Kirchengemeinderat
dem Rechner Bechtel Entlastung in seiner Rechnungs-
fihrung.

Diese zweite Orgel in der Pfarrkirche Wieslet versah ihren
Dienst bis zum Beginn der Sanierungsarbeiten 1979, also
genau 50 Jahre. Jedoch waren bereits 1970 Uberlegungen
angestellt worden, wie die Orgelfrage bei der kinftigen
Kirchensanierung gelost werden sollte. Am 16. Juli 70



fand deshalb eine Sitzung des Kirchengemeinderates
statt, an welcher auch Kantor Trotschel vom Evangeli-
schen Orgel- und Glockenprifungsamt Stdbaden und
Orgelbaumeister Peter Vier als Berater teilnahmen. Da
vom Hochbauamt eine Renovierung in etwa fiinf Jahren
vorgesehen war, erschien den Beteiligten damals ein
Orgelneubau nicht sinnvoll, ebenso schied eine durch-
greifende Reparatur aus. Man beschloB daher, durch die
Firma Vier nur die notwendigsten Arbeiten wie: Reinigen,
Uberholen, Nachintonieren des Pfeifenwerks und Rein-
stimmen durchflihren zu lassen, woflir ein Angebotspreis
von 4560 Mark genannt wurde. Die Zustimmung des
Oberkirchenrates dazu sollte eingeholt werden. Das
Orgel- und Glockenprifungsamt seinerseits legte dem
Oberkirchenrat einen Bericht Uber die Bereisung im
Kirchenbezirk Schopfheim vom 11. September 70 vor, bei
welcher auch die Wiesleter Orgel gepruft worden war. Im
Bericht werden Baudatum und Hersteller genau genannt
und als Standort der Orgel die Empore (ber dem Altar
angegeben. Der Prospekt gehe in breiter Form (ber die
Empore hinweg als sogenannter offener Prospekt. Tech-
nischer Aufbau der Orgel: Windladen aus Holzgeriist,
Haupt- und Schwellwerk stehen nebeneinander, Pedal
dahinter. Der Platz in der Orgel ist ausgesprochen eng
und verbaut. Der Motor steht auf dem Dachboden und
liefert ausreichend Wind. Windlade: Pneumatische Mem-
branladen, Zustand nicht gut. Pneumatische Traktur und
Spielanlage ist trotz Uberholung nach dem Krieg durch
die Firma Hess nicht zufriedenstellend funktionierend.
Wie die technische Anlage ist auch die klangliche Disposi-
tion nicht den heutigen MaBstaben entsprechend. Der
Klang der Prinzipale ist brutal und dumpf, die vielen
8-FuB-Register machen den Klang dick. Vorgeschlagen
wird, nur die notwendigen Arbeiten durch die Firma Vier
ausfuhren zu lassen und die Orgelfrage neu zu entschei-
den, wenn die Kirchenrenovation heransteht.

In einer Anfrage vom 14. November 1970 bat das Pfarramt
Wieslet beim Oberkirchenrat um Abklarung der Zahlungs-
pflichten fur die Orgel, da im Haushaltsplan der Kirchen-
gemeinde nur eine 50%ige Zustandigkeit angegeben war.
Die Antwort, welche allerdings erst am 12. August 1871
einging, besagte, daB die umfangreichen Akten nichts
Uber eine Unterhaltung der Orgel zu Lasten der politi-
schen Gemeinde aussagen.

Als dann im Jahre 1976 die geplante SanierungsmaB-
nahme naherzuriicken schien, holte das Evang. Orgel-
und Glockenprifungsamt bei verschiedenen Firmen

Angebote fur eine neue Orgel in die Kirche Wieslet ein.
Den aufgeforderten Orgelbauanstalten wurden einige
Informationen (ber die von ihnen zu beriicksichtigenden
Grundlagen, besonders bezliglich Gehause und Disposi-
tion vorgegeben. Fir das Geh&use sollten die Uberreste
der ehemaligen Orgel von Hausen i. W. verwendet wer-
den, von der eine Rekonstruktionszeichnung beigelegt
war. Diese Hausener Orgel war vom Waldkircher Orgel-
bauer Martin 1826 erstellt, aber 1855 durch einen Neubau
ersetzt worden. Die Orgelgehduse-Reste wurden in der
alten evangelischen Kirche in Schopfheim gelagert. Das
Angebot sollte jedoch die véllig neue Orgel komplett
umfassen, erst danach wollte man festlegen, was noch
vom alten Prospekt verwendet werden kann und soll. Das
zu liefernde Gehéuse sollte in massiv Eiche mit Rahmen
und Fulllungen hergestellt werden. Verzierungen sollten
nicht ins Angebot.

Die Disposition der Orgel wurde wie folgt vorgeschrieben:
Manual; Bourdon &'

Salicional 8'

Prinzipal 4’

Rohrflote 4

Nasat 2%’

Doublette 2

Mixtur 1'4’

Cornett 5fach

SubbaB 16’

OktavbaB 8’

Nach Moglichkeit sollten die in der alten Orgel vorhande-
nen Register Mixtur 1's', Bourdon 8’, Salicional 8', Prinzi-
pal 2', Sub- und Oktavbal beim Neubau verwendet wer-
den. Doch wurde gefordert, daB das Ergebnis klanglich
gut werden musse, weshalb evtl. neue Pfeifen verwendet
werden muBten. Die Technik der neuen Orgel wurde nach
dem System der alten Stein-Orgel vorgeschrieben:
Mechanische Schleiflade mit rein mechanischer Spiel-
und Registertraktur, Orgelbank héhenverstellbar, Orgel-
motor im Untergehduse im schallgeddmmten Kasten.
Auch hier, bei der kleinen Wiesleter Orgel bestatigt sich
die derzeitige Tendenz im Orgelbau, namlich die Rick-
kehr zur mechanischen Schleiflade und Traktur.
Folgende Angebote gingen ein und wurden vom Orgel-
und Glockenprifungsamt am 5. November 1976 der Kir-
chengemeinde zur Entscheidung vorgelegt:

1.) Firma Fischer und Kramer in Endingen mit 66 600 DM.
Diese Firma sah laut Ausschreibung die Wiederverwen-
dung von 3 alten Pfeifenregistern vor. 2.) VEB Orgelbau

Pedal:
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Bautzen DDR bei Verwendung von 6 alten Registern:
56 700 DM zuzigl. Kosten fir 3%z Wochen Unterkunft fir 2
Orgelbauer mit 1600 DM, 3.) Orgelbauanstalt Peter Vier,
Oberweier, welche nur 2 Register im Pedal weiterverwen-
den wollte: 59 052 DM.

Vom Orgel- und Glockenpriifungsamt wurde das Angebot
der Firma Vier als das glnstigste zur Annahme emp-
fohlen.

Im Kostenangebot der Fa. Vier, das am 14. September
1976 auch dem Pfarramt Wieslet zugegangen war, wurde
nochmals auf die Notwendigkeit zum Bau einer neuen
Orgel eingegangen. Eine Versetzung der alten Orgel an
den neuen Standort auf der hinteren Empore sei tech-
nisch nicht sinnvoll. Wére die alte Steinsche Orgel von
1784 noch vorhanden, so wére es ganz selbstverstandlich,
daB diese erhalten und restauriert wurde. Die vorgege-
bene Disposition wollte die Firma Vier mit folgendem
Pfeifenwerk ausstatten:

Manual Tonumfang ¢ — g’ + 56 Noten:

1.) Bourdon 8' mit 24 Pfeifen in Holz und 32 Pfeifen in Zinn
2.) Salicional 8'; mit Nr. 1 gemeinsam

3.) Prinzipal 4': 56 Pfeifen aus Zinn im Prospekt stehend
4.) Rohrfldte 4°: 56 Pieifen in Zinn

5.) Nasat 22%:': 56 Pfeifen in Zinn

6.) Doublette 2': 56 Pfeifen in Zinn

7.) Mixtur 1'%, 4fach: 224 Zinnpfeifen

8.) Cornett 5fach: 160 Zinnpfeifen

Pedal Tonumfang ¢ — d’ = 27 Noten

9.) SubbaB 16': 27 Pfeifen in Holz

10.) OktavbalB 8'; 27 Pfeifen in Holz

Das System der Orgel, die Verwendung des Hausener
Gehauses und Prospektes war wie vorgesehen und vorge-
schrieben angeboten. Vom alten Pfeifenwerk wollte die
Fa. Vier nur Gbernehmen SubbaB mit 27 Holzpfeifen und
Bourdon mit 24 Holzpfeifen. Die Ersparnis daflr wirde
1300 DM betragen. Es wurde empfohlen, die vorhandenen
Metallpfeifen tunlichst nicht zu verwenden, da sie groB-
tenteils aus Zink bestehen. Fir den Materialwert der
Metallpfeifen wollte man 500 DM vergiiten. Als Lieferzeit
waren 24 bis 28 Monate und als Garantiezeit 10 Jahre
genannt.

Doch die Verzdgerung des Sanierungsbeginns der Kirche
verzogerte auch die Auftragsvergabe fir die neue Orgel.
Als dann Ende 1979 die BaumaBnahmen begonnen hatte,
muBte auch das Angebot der neuen Orgel durch die
zeitliche Verschiebung mit neuen Preisen versehen wer-
den. Die Firma Vier errechnte in ihrem neuen Angebot
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vom 20. Oktober 1979 durch die Kostensteigerung beim
Zinn-Material von 21,50 auf 30 DM/kg einen Mehrpreis von
1000 DM durch die Lohnerhohung des Facharbeiter-
Stundenlohnes von 8,49 DM auf 10,20 DM einen 20%igen
Aufschlag auf die bisherige Angebotssumme, womit sich
die neue Angebots- und Auftragssumme flr die neue
Orgel einschlieBlich Mehrwertsteuer auf insgesamt 74 580
DM erhohte.

Laut BeschluB des Kirchengemeinderates Wieslet vom 21.
April 1977 und erneut vom 30. Oktober 1979 entschied
sich dieser, die Orgel an die Firma Peter Vier in Oberweier
in Auftrag zu gegeben, was dem Oberkirchenrat mitgeteiit
und von diesem genehmigt wurde. Hierauf wurde der
nétige Orgellieferungsvertrag abgeschlossen.

So wird nunmehr bei Beendigung der groBen Sanierungs-
maBnahme im Jahre 1982 das dritte Orgelwerk seine
Klange in der Pfarrkirche Wieslet erténen lassen.

Damit sind die wichtigsten Ereignisse der baugeschichtli-
chen Entwicklung der evangelischen Pfarrkirche Wieslet
und seiner Glocken und Orgeln nach aktenméaBigen Quel-
len aufgezeigt. Die Darstellung lehrt, daB auch dieses
Kirchengebaude zwar laufenden Verdnderungen und
Erginzungen unterworfen war, aber andererseits die jetzt
vollzogene behutsame Sanierung und Renovierung wie-
der den Zustand hergestellt hat, wie er hauptsachlich
durch den Neubau 1757 und die Aufstockung 1847/48
geschaffen wurde. Es gelang dabei, im inneren und
ZuBeren Erscheinungsbild trotz der erforderlichen Zuga-
ben neuer Technik- und Nutzungsbedlrfnisse das
geschichtliche Werden im Werk selbst sichtbar zu ma-
chen.

Die noch vergleichsweise reichlich (berlieferten akten-
kundigen Einzelheiten des baulichen Geschehens soliten
in dieser Darstellung verarbeitet und dem interessierten
heutigen Leser nahegebracht, aber auch als Dokumenta-
tion der Nachwelt erhalten und zur Verfugung gestellt
werden. Es war lediglich die Absicht des Verfassers, die in
den noch vorhandenen Unterlagen verstreut und uniiber-
sichtlich enthaltenen Angaben zur Baugeschichte einer
kleinen Markgréafler Dorfkirche zu sammeln, zu ordnen
und in verstandlicher Form das Ergebnis zu dokumentie-
ren. Dieser Blick zuriick, der die Probleme und Schwierig-
keiten unserer Vorfahren mit der laufenden Instandhal-
tung ihres Gotteshauses zeigt, sollte auch mit Dankbar-
keit die Anerkennung fir die mit einem guten Ergebnis
soeben beendete SanierungsmaBnahme mit einschlieBen
und uns den Wert und die Bedeutung dieses kirchlichen
und dorflichen Mittelpunktes neu vor Augen fuhren.



Quellenverzeichnis

Es wurde zur Bearbeitung folgendes Aktenmaterial beige-
zogen:
A. Generallandesarchiv Karlsruhe:

1.) GLA Abt. 120 Nr. 651 a Kirchenbaulichkeiten 1692 —
1706

2.) GLA Abt. 229 Nr. 114 058 Kirchenbaulichkeiten 1719 —
1758

3.) GLA Abt. 229 Nr. 114 059 Differenzen Rotteln-St.
Blasien 1739 — 42

4)) GLA Abt. 229 Nr. 114 061 Kirchenbaulichkeiten St.
Blasien 1741 — 1804

5.) GLA Abt. 229 Nr. 114 062 Kirchenbaulichkeiten Rot-
teln 1742 — 84

6.) GLA Abt. 237 Nr. 19 708 Kirchenbau 1868

7.) GLA Abt. 375 Nr. 360 Kirchenglocken 1857 — 69

8.) GLA Abt. 375 Nr. 575 Beitrag St. Blasien zum
Kirchenbau 1784 — 1804

9.) GLA Abt. 375 Nr. 576 Bauen und Reparieren der
Kirche 1778 — 1804
10.) GLA Abt. 423 Nr. 716 Baureparaturen 1848
11.) GLA Abt. 413 Zugang 1921 Nr. 33, Fasc. 861 Bausa-
chen 1723 — 80
B. Staatsarchiv Freiburg:
12.) Bezirksbauinspektion Fasc. 186 Band | 1828 — 1919
C. Staatliches Hochbau- und Universititsbauamt Kon-
stanz, AuBenstelle Schopfheim:
13.) Evg. Kirche Wieslet Az.: L6 40 — 1801, 1934 - 1975
D. Pfarrarchiv Wieslet:
14.) Kirchliches Bauwesen 1. Allgemeines Heft 1 1830 —
1930
15.) Kirchliches Bauwesen 2. Kirchengebéaude Heft 1 1830
— 1891
16.) Kirchliches Bauwesen 2. Kirchengebaude Heft 2 1849
- 1935
17.) Kirchliches Bauwesen 3. Neue Orgel Heft 1 1927 — 29
18.) Kirchliches Bauwesen 4. Glocken Heft 1 1867 — 1949
19.) Kirchliches Bauwesen 5. Kirchenheizung Heft 1 1878
- 1904
20.) Kirchliches Bauwesen Neue Orgelakten

Waldshut, im Mai 1982

Ansicht zum Chor mit Chorempore und Altarbereich
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Das freigelegte und restaurierte Kruzifix von 1760 des Malers
J.J. Stutz aus Liestal

Baubericht zur Instandsetzung
der Evang. Kirche Wieslet

Aus AnlaB der Baufertigstellung und Kircheneinweihung
ist ein Rickblick angebracht.
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Der zum Teil sehr desolate Vorzustand der Kirche machte
eine Gesamtinstandsetzung einschlieBlich Heizungsein-
bau erforderlich.

Nach zahlreichen gemeinsamen Besprechungen zwi-
schen Landesdenkmalamt, Oberkirchenrat, Kirchenge-
meinde und Staatl. Hochbau- und Universitdtsbauamt
Konstanz wurde im Juli 1978 die Haushaltsunterlage fir
die Instandsetzung der Oberfinanzdirektion Freiburg zur
Genehmigung vorgelegt. Die Gesamt-Baukosten waren
mit DM 808 000,-, der Anteil der Kirchengemeinde auf DM
233 000,- veranschlagt.

Genauen AufschluB (ber die Baupflichtverhiltnisse gibt
das Baulastenbuch mit folgender Erlauterung:

Die Kirchengemeinde ist baupflichtig zu Orgel, Glocken,
zu /s des Glockenstuhles und hat die Hand- und Fuhrdien-
ste zu leisten.

Das Land Baden-Wirttemberg ist baupflichtig zu Lang-
haus, Turm, Pfarrstuhl (Sakristei) sowie zum Inbau fir
Altar, Kanzel, Taufstein und Gestihl.

An den Kosten der Heizungsanlage hat sich die Kirchen-
gemeinde mit 40 Prozent zu beteiligen, wahrend das Land
die restlichen 60 Prozent tragt.

Die mit dem Landesdenkmalamt abgesprochene Planung
sah im einzelnen folgendes vor:

Durch Abbau der vorhandenen Orgel und der Trennwand
zwischen den Tragsdulen der Empore sollte der Blick auf
die Chorfenster wieder frei werden. Die vorhandene Orgel
sollte urspriinglich erhalten und auf der ruckseitigen
Empore aufgestellt werden. Seitens des Evang. Orgel-
und Glockenpriifungsamtes wurde jedoch empfohlen,
wegen des schlechten Zustandes der Orgel dort eine neue
aber kleinere Orgel einzubauen. Sie besteht heute in ihrer
Vorderfront (Prospekt) aus Teilen der »Hausener« Orgel
von 1826, auf etwas erhéhtem Podest.

Als Ersatz fur die unter der Chorempore gelegene Sakri-
stei und flir den neu zu schaffenden Heizungsraum, war
die Notwendigkeit eines Kirchenanbaus gegeben.

Die Kirchengemeinde hatte auBerdem den Wunsch, im
geplanten Sakristeianbau zusétzlich einen Toilettenraum
und eine Einbaukiiche vorzusehen. Der Heizraum wurde
unter der Sakristei angeordnet und ist tber einen AuBen-
schacht zuganglich.

Die Arbeiten begannen im November 1979 mit dem
Ausheben der Baugrube fur den Anbau. Nicht geniigend
tiefreichende Fundamente der Kirchenwande muBten mit
Beton unterfangen werden. Das KellergeschoB des
Anbaues erhielt eine Betonwanne und eine Abdichtung



gegen Grundwasser, welches Ubers Jahr entsprechend
dem Pegelstand der kleinen Wiese rasch wechselnd
ansteigen und fallen kann.

Bauliche Verdnderungen wurden an den Fensterdffnun-
gen der Westseite vorgenommen die in die Emporen-
decke ragten und deshalb tiefer gelegt wurden. Auf der
Rickempore wurde das ansteigende Bankpodest wegen
des neuen Orgelstandorts entfernt und das vorhandene
Gebélk wegen erhdhter Belastung ergénzt bzw. verstarkt,
Die neuen Fenster wurden in Stahlkonstruktion mit dop-
pelter Verglasung ausgefiihrt, wobei die innere aus einer
Bleiverglasung mit Sechseckscheiben besteht. Neue
eichene Tiren mit handgeschmiedeten Beschlagen bil-
den den Zugang zu Turm, Langhaus und Sakristei. Wah-
rend die Saaldecke in Stuck verblieb, erhielt die Unter-
sicht der Emporen eine neue Holzdecke mit Deckstiben.
Die Verkleidung der Emporentragbalken aus der Nach-
kriegszeit wurde entfernt und die zu Tage getretene
schone originale Profilierung an den abgebeilten Stellen
erganzt. Die alten Kirchenbanke wurden in abgednderten
Langen auf der Empore wieder aufgestellt sowie zum Teil
flir ein »Chorgestiihl« umgestaltet. Die Treppe zur
Empore und zur Hochkanzel sind neu, desgl. die Bri-
stung der Kanzeltreppe.

Durch den Einbau einer kombinierten FuBboden-Warm-
luftheizung wurde ein neuer Boden erforderlich. Wegen
des landlich barocken Stilcharackters der Kriche aus dem
18 Jh., entschloB man sich fiir rote Tonplatten. Durch 2
Fehlbrande ergab sich leider eine zeitliche Verzégerung
von mehreren Wochen. Die Beleuchtung und Elektroin-
stalation wurde voéllig erneuert und mit passenden Leuch-
ten in ausreichender Zahl vervolistdndigt.

Wegen der Benutzung des Saales auch fiir Konzerte oder
Altennachmittage erhielt der Raum auf Wunsch der Kir-
chengemeinde statt Bénken Stihle. Auch wurden Altar,
Ambo und Taufstein in Eichenholz neu gestaltet, wobei
diese wichtigen Bestandteile des Altarbereiches gestalte-
risch miteinander in Einklang gebracht wurden.

Der Eindruck des Innenraumes wird bestimmt vom Ergeb-
nis der Restaurierung durch die er dem Originalzustand
wieder stark angenahert werden konnte. Nach Freilegung
von Farbschichten sind das Kreuzigungsbild, die Bibel-
spriche, das Holzwerk der Bristung, Sdulen und Kanzel
in ihrer urspriinglichen Bemalung wieder sichtbar gewor-
den. Die farbliche Fassung der Kanzelbriistung und des
Orgelprospektes ist auf das Gbrige Holzwerk abgestimmt.
Das Auffinden von Farbspuren Uber den Fenstern lieB

eine Rekonstruktion der duBeren Rankenornamente zu.
Die ehemals vorhandene Sonnenuhr an der AuBenseite
des Chores wurde neu aufgemalt.

Die AuBeninstandsetzung umfaBte Erneuerung einzelner
Dachholzer, Neulattung und -deckung unter Verwendung
alter Handstrichbiberziegel, Blechnerarbeiten in Kupfer,
Erneuerung der Sandsteingurte des Turmes, Neuverputz
des Langhauses und AuBenanstrich. Die AuBenanlagen
beschranken sich entsprechend der dorflichen Umge-
bung auf gepflasterte Zugangswege und die kleine Grin-
flache vor der Kirche, die durch einen niederen Gelander-
stab abgegrenzt ist.

Durch einen aus finanziellen Griinden zweimal verhang-
ten Vergabestopp entstand 1981 eine Bauverzogerung.
Seit Ostern 1982 wird der sonntagliche Gottesdienst
wieder in dieser Kirche abgehalten.

Durch die 2V2jahrige Bauzeit und die in dieser Zeitspanne
aufgetretenen Lohn- und Materialpreissteigerungen
erhohten sich die 1978 mit 808 000,- DM veranschlagten
Kosten auf 908 000,- DM. Die Kirchengemeinde hat sich
mit DM 260 000,- an den Kosten beteiligt, die auch die
Orgelerneuerung mit DM 95 000,- DM umfassen.

Allen, die sich an der Kircheninstandsetzung beteiligt
haben, sei an dieser Stelle fur die vielfaltigen Bemiihun-
gen gedankt. Den Handwerkern, Unternehmern und
Restauratoren, aber auch der Kirchengemeinde von Wies-
let sowie den Behorden.

Zum SchluB sei noch darauf hingewiesen, daB der Restau-
rator Uber dem Bogen der Eingangstir nur einzeln erhal-
tene Buchstaben eines Bibelspruches freilegen konnte,
Uber dessen vollstidndigen Text selbst Theologen lange
Zeit ritselten. War es Zufall oder Fligung, daB mit dem
Herannahen der Kircheneinweihung die fehlenden
Schriftzeichen doch noch ergéanzt werden konnten?

Der zum Gebdude und seiner Bestimmung sehr bezie-
hungsvolle Bibeltext soll als Wunsch fiir das kiinftige
Geschick des Gotteshauses Wieslet den Baubericht iiber
die Renovierung beschlieBen:

Wie heilig ist diese Stitte! Hie ist nichts anders, denn
Gottes Haus und hie ist die Pforte des Himmels/1. Mose
28, 17.

Fritz Schmidt, Bauing.
Bauleiter der Kircheninstandsetzung
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Evang. Kirche Wieslet
SanierungsmaBnahmen 1979-1982

Am Bau beteiligte Firmen:

Erd-, Mauer-, Betonarbeiten: Max Gutmann, 7861 Wieslet.
Naturwerksteinarbeiten: auBen: Heinz Schwab, 7860
Schopfheim, Kirchstr. 5; innen: Helmut Bihringer, 7850
Lorrach, Brombacher Str, 28. Zimmerarbeiten am Anbau,
Empore, Treppen, Banke: Karl Fritz, 7860 Schopfheim,
Hammerschmiedgasse 25. Deckenschalung der Empore:
Anton Zimmermann, 7842 Kandern, Feuerbacher StraBe.
Sparrenerneuerung am Langhaus Schalluken, H. Schnei-
der, 7860 Schopfheim, Mattenleestr. 11. Abdichtung
gegen driickendes Wasser, Dachdeckungsarbeiten: W.
Wunschel, 7850 Lérrach, Schwarzwaldstr. 23. Mauertrok-
kenlegung: Walter Baier, 8900 Augsburg, Ohmstr. 2.
Klempnerarbeiten: Otto Jost, 7862 Hausen i. W. Putzarbei-
ten: Manfred Wachter, 7860 Schopfheim, Schwarz-
waldstr. 48. Fliesenarbeiten im Anbau: Theis + Harter KG,
7850 Lorrach, Wiesentalstr. 74; im Langhaus: Glnter
Imbery, 7860 Schopfheim, Hauptstr. 73. Tischlerarbeiten,
Turen, Altar, Taufstein: Hans Schweinlin, 7842 Kandern,
ZiegelstraBe. Parkettarbeiten: M. Schleer, 7860 Schopf-
heim, Breslauer Str. 6. Beschlagarbeiten: Karl Kiihn, 7842
Kandern, Hauptstr. 3. Metallbauarbeiten, Kirchenfenster:
Karl Isele, 7800 Freiburg-St. Georgen, Andreas-Hofer-Str.
11; am Anbau: Karl Kihn, 7842 Kandern, Hauptstr. 3;
Einfriedung: Hans Krebs, 7859 Efringen-Kirchen, Neu-
setze 20. Verglasungsarbeiten, Holzfenster: Hans ltzin,
7860 Schopfheim, Goethestr. 20. Anstricharbeiten auBen:
Alfred Stubenvoll, 7859 Eimeldingen, Rebenstr. 7; innen:
Ernst Birgin & Sohn, 7853 Steinen-HolIstein, Merianstr. 7.
Gerustarbeiten und Vergoldung Turmkugel: Ernst Schutz,
7858 Weil am Rhein, Romerstr. 16. Sanitédre Installation:
Otto WeiB, 7860 Schopfheim, Friedrichstr. 13. Heizung +
Luftung: H. Lang Klimatechnik, 7850 Lérrach, Schwarz-
waldstr. 17. Elektroinstallation: Hermann Bieg & Sohn,
7846 Obereggenen, Biirglerstr. 9. Blitzschutz: Karlheinz
Heim, 7859 Eimeldingen, Markgrafenstr. 14. Orgelbau:
Peter Vier, 7632 Oberweier, Hauptstr. 30. Restaurierungs-
arbeiten: Claus Hildebrandt + Akadem. Maler + Restaura-
tor, 7842 Kandern, Ziegelstr. 23; Elke Thiessen Akadem.
Maler + Restauratorin, 7842 Kandern, Ziegelstr. 23. Liefe-
rung Gestihl: Kusch & Co. Sitzmobelwerk, 5789 Hallen-
berg. Sakristeieinrichtung: Wilhelm Marqua, 7860

Schopfheim, Mattenleestr. 23. Pflasterarbeiten: Victor
Mayer, 7842 Kandern, Hermann-Burte-Str. 16. Statische
Berechnung: Ernst H. Pflieger Ingenieurbiro, 7859 Weil
am Rhein, Unterbaselweg 62. Planung u. Bauleitung:
Staatl. Hochbau- und Universitdtsbauamt Konstanz,
AuBenstelle Schopfheim; Sachbearbeiter: Techn. Ang. F.
Schmidt, Bauing.
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